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Marco Uliana 


AMPHICOMA CATERINAE, A NEW SPECIES FROM CHINA 
WITH POLLEN FEEDING ADULTS 
(COLEOPTERA, SCARABAEOIDEA, GLAPHYRIDAE) 


Riassunto. Amphicoma caterinae, una nuova specie dalla Cina con adulti pollinivori (Coleoptera, Scarabaeoidea, Glaphyridae). 

Viene descritta Amphicoma caterinae n. sp., su esemplari recentemente raccolti nella regione cinese di Chongqing. La nuova specie 
appartiene al gruppo corinthia, ma è considerevolmente diversa dalla maggior parte delle altre specie per la lunga clava antennale e l’intenso 
colore metallico. L’unica specie simile è Amphicoma jucunda Arrow, 1938, del Vietnam e del Laos, che è diversa per vari caratteri 
dell’anatomia esterna e per la forma dei parameri. Le due specie vengono comparate e illustrate, viene inoltre designato un lectotipo per A. 
jucunda. Amphicoma caterinae n. sp. fornisce evidenza di alimentazione pollinivora negli adulti del genere Amphicoma, considerati afagi, 
con alcune ricadute sulla comprensione dell’evoluzione delle abitudini alimentari all’interno della famiglia. 


Summary. Amphicoma caterinae n. sp. is described based on specimens recently collected in the Chongging region, China. The new species 
belongs in the corinthia group but is substantially different from most of the species included therein based on the long antennal club and the 
intense metallic color. The only similar species is Amphicoma jucunda Arrow, 1938, from Vietnam and Laos, which is different for various 
external characters and the shape of paramera. The two species are compared and illustrated in detail, and a lectotype for A. jucunda is 
designated. Amphicoma caterinae n.sp. provides evidence for pollen feeding in adults of the genus Amphicoma, so far considered aphagous, 


with implications in the evolution of feeding habits in the family. 


Keywords: new species, taxonomy, biodiversity, Glaphyridae, bumblebee scarab beetles. 


Reference: Uliana M., 2021. Amphicoma caterinae, a new species from China with pollen feeding adults (Coleoptera, Scarabaeoidea, 
Glaphyridae). Bollettino del Museo di Storia Naturale di Venezia, 72: 7-14. 


INTRODUCTION 


The genus Amphicoma Latreille, 1807 counts 48 
species and two subspecies distributed in the 
Palaearctic and Oriental regions, spanning from the 
Iberian Peninsula to Japan, including Ryukyu 
Islands, Taiwan and Indochina. 

The taxonomic knowledge of this genus has 
increased significantly in recent years. Following a 
nomenclatorial reassessment by BEZDEK et al. (2005), 
a fundamental taxonomic synopsis was produced by 
NIKODYM (2005), containing the description of 
several new species and an identification key for the 
whole genus. Subsequent descriptions (NIKODYM, 
2007, 2009a, 2009b; KEITH, 2007, 2008; LI et al., 
2011; NIKODYM & SABATINELLI, 2019) added eight 
further species to the genus, mostly from the species- 
rich eastern part of the genus’ range. 

Amphicoma hirani Mawlood, Ahmed & Kadir, 
2016, described from Iraq and whose types are 
irretraceable (NIKODYM & SABATINELLI, 2019), is 
to be referred either to Eulasia Truqui, 1848, or to 
Pygopleurus Motschulsky, 1860, as evidenced by 
the pectinate protarsus of male drawn in the original 
description (MAWLOOD et al., 2016). 

In the present paper, Amphicoma caterinae n. sp. 
is described from China and compared with the only 
similar species A. jucunda (Arrow, 1938) from 
Vietnam and Laos, for which a lectotype is 
designated. The evolutionary significance of pollen 
feeding in the adults of the new species is briefly 
addressed. 


MATERIALS AND METHODS 


Specimens and dissected male genitalia are dry- 
mounted. Female genitalia and squeezed fecal pellets 
were embedded in DMHF (LIBERTI, 2005) between 
coverslips fragments glued on a cardboard and pinned 
with the specimen. 


Measurements. Measurements were taken on digital 
images with ImageJ 1.53k software. The length of 
antennal clubs was measured both on a straight line 
going from the base to the apex (“straight measure”, 
consistent with measures from previous authors), 
both on a curved line following the medial axis of the 
club in dorsal view (“curved measure”), obtaining a 
more precise and comparable measure, given the 
intra- and interspecific variability in the degree of 
curvature. 


Imaging. All-in-focus images were produced after 
stacks of photos taken with a Pentax K-1D camera, 
mounted with CombineZP software and enhanced 
with Photoshop CS6 software. Photos of the habitus 
and of external anatomic details were taken with a 
Rodenstock Rodagon 2.8/50mm lens, photos of 
paramera were taken with a 10x Leitz Wetzlar 
objective for compound microscope; in both cases a 
bellow extendable up to 290 mm was used. Photos of 
pollen were taken with a Holland compound 
microscope with a Leitz Wetzlar 160/0.17 25/0.50 
objective and a Meiji MA 150/50 camera attachment 
equipped with MA986 Photo eyepiece 1.9X. 
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Labels. Labels of type specimens are cited verbatim. 
A slash (/) is used to separate lines of the same label, 
each label is delimited by quotation marks (“ ”). 
Handwriting by Arrow was identified by 
comparison with HORN & KAHLE (1935-1937). 


Acronyms. MU: coll. M. Uliana, Codevigo, Italy; 
MSNVE: Museo di Storia Naturale di Venezia 
Giancarlo Ligabue, Venice, Italy; NHMUK: Natural 
History Museum, London, UK; NMP: National 
Museum, Prague, Czech Republic. 


Comparative material examined. The following 
specimens of taxa belonging to the corinthia group 
(see NIKODYM 2005) have been examined: 


Amphicoma floriani Nikodým, 2009. Holotype (£) 
“CHINA - Sichuan; Jingping Shan Mts. / west of 
MoFangGou; 3850 M / N 28 13.098' E 
10143.236' / 28.5-4.6.2005; lgt.R.Sehnal, 
M.Tryzna”; 1ĝ paratype, with same data of 
holotype (NMP). 

Amphicoma jucunda (Arrow, 1938). Details of 
examined specimens in “Results”. 

Amphicoma carceli (Laporte, 1832). Italia, Lazio, 
Rieti, M.te Terminillo, 2000 m, VII.1980, 38.8 
(MU); Italia, Lazio (RI), M.ti Reatini, Rivo 
d’Utri, VI.1989, leg. M. Luppi, 288 (MU); 
Italia, Campania (BN), Petrarosa, 6.6.2000, leg. 
F. Izzillo, 243 (MU). 

Amphicoma latouchei (Fairmaire, 1900). China, W. 
Hubei, Guanmenshan, 1350-1600 m, 31°26'N 
110°22'E, J. Turna leg. 24.V.2008, 288 (MU); 
China, Central Hubei, Dahongshan, 31.5N, 
113.0E, pitfall traps, 1-31.V.2005, leg. J. Turna, 
14 19 (MU); China, Sichuan, Wanyuan, 
31.VIII.2008, 344 (MU). 

Amphicoma corinthia (Fairmaire, 1891). China, S 
Zhejiang, Caoyutang, for. park., 27°55'N, 
119°39'E, 1000-1300 m, 17.V.2011, leg. J. 
Turna, 14° 399 (MU); China, S Zhejiang, 
Wuyanling, for. park., 27°42'N, 119°39'E, 800- 
900 m, 5-6.V.2010, leg. J. Turna, 14 19 (MU). 


RESULTS 


Amphicoma caterinae n. sp. 
(figs. 1-3,5,7,9,11) 


Material examined 

Holotype. “China, Chongqing / Mt. Jinfoshan / 
VI.2019 / leg. local collector”, 4 (MU, temporarily 
at MSNVE). 

Paratypes. Same data as the holotype: 2 6d and 5 
99, except 13 and 3% collected on VII.2019 (MU). 
Additional specimens. China, N Guizhou prov., 
Kuankuoshui for. park, 28°14'N, 107°10'E, 1600 m, 
Jatua leg., 31.V.-24.VI.2012, 19 (MU). 


Diagnosis 

Dorsal integument strongly metallic, forebody 
from golden green to golden copper (only verified 
in females), elytra from cyanish green, to bronze 
green (only verified in females). Antennal club 
testaceous to light brown, in male more or less in- 
curved, about 1.27-1.36x (straight measure) and 
1.41-1.47x (curved measure) as long as 
antennomeres 1-7 measured together. Mesotibia 
mostly testaceous, with both apical spurs reduced. 
Shape of protibia, of mesotibial apical hook, and of 
paramera diagnostic towards that of the most 
similar species. 


Description of the holotype, male 
(figs. 1, 7, 9) 


Size. Body length 11.2 mm, from the anterior 
margin of clypeus to elytral apex, 12.7 mm 
including pygidium; maximum body width 4.6 
mm, across about midlength of elytra. 

Color. Fore body and elytra with saturated, 
intensely metallic appearance. Fore body golden 
green, elytra green, with barely noticeable rufous 
latero-apical region of the margin. Pygidium and 
propygidium testaceous, non-metallic. Other 
tergites (covered by elytra), metallic blue, except 
the third to last, which is testaceous with darkened 
bluish base. Ventral side metallic green, except the 
abdomen: the first segment is darkened, and the 
rest is testaceous. 

Antennomeres 1-7 testaceous, with a dark green 
metallic spot on dorsum of antennomere 1, 
antennomeres 8-10 light brown. 

Palps testaceous, except darkened apex of 
maxillary palps. 

Legs. All femora metallic green. Protibiae and 

protarsi testaceous. Mesotibiae testaceous with 
irregular, more or less developed, darkened areas 
with green metallic shine. Mesotarsi testaceous, 
except the last article which is brown. Posterior 
tibiae and tarsi black, except apex of tibial spurs 
and claws, rufous. 
Vestiture. Setation of dorsal side mixed in colour, 
with dark-coloured (dark brown to black) and 
light-coloured (yellowish-white to white) setae. 
Head with raised setae, mostly dark, light on 
vertex. Pronotum with raised setae, mostly dark 
along the medial third and margins, mostly light 
along the two lateral thirds. Setae of scutellum and 
elytra short, recumbent, and dark, except for the 
basal and humeral regions, bearing some longer, 
erect setae, mostly light. 

Setation of the ventral side yellowish-white. 

Setation of antennae light yellow, except for 
dark setae on antennomeres | and 2. Setation of 
legs light yellow, except for internal spiniform 
setae of protarsomere 5 and mesotarsi, and the 
whole setation of metatibiae and metatarsi, black. 
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Figs. 1-2. Amphicoma caterinae n. sp., habitus of male, holotype (1) and female, paratype (2). 


Morphology. Anterior margin of labrum straight. 
Mandibles untoothed, rounded both at the external 
and internal margin; dorsal side divided in two areas 
by a longitudinal carina, the two areas not on the 
same plane, reciprocally inclined, the internal one 
glabrous, the external one with setae; the dorsal 
carina is denticulate, saw-like, with teeth raised, 
inclined, directed outward, the tooth joining the 
anterior margin larger than the others. 

Clypeus flat, 1.1x wider than long, lateral and 
anterior margins slightly curved, anterior angles 
broadly rounded, anterior margin simple, not raised. 
Lateral margins of clypeus and of frons with a raised 
carina, notched at the clypeofrontal suture. 


Clypeofrontal suture V-shaped, fine, connected to an 
identically marked medial suture reaching the 
vertex. The whole head with scarcely marked 
microreticulation and covered with dense, 
irregularly sized and irregularly spaced subcircular 
punctures, with raised annular margin. 

Pronotum 1.35 times as wide as long. Anterior 
angles marked, obtuse, posterior angles broadly 
rounded. Basal margin with medial part protruding 
backwards, slightly concave. Dorsal surface 
uniformly convex except for a broad, shallow, 
longitudinal impression in front of each basal angle. 
Sculpture of the whole dorsal side of pronotum, 
compared to head, with microreticulation more 
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marked and punctures much more regular, on 
average much finer, regularly spaced, without raised 
annular margins. 

Scutellum broadly elliptical, apex not marked. 

Elytra dehiscent, strongly tapering towards the 
apex, the internal margin more rounded than the 
external one. Surface covered with small, regular 
punctures, without microreticulation, weakly 
wrinkled. 

Antennae 10-segmented, antennal club slightly 
in-curved, straight measure 1.35x, curved measure 
1.42x as long as antennomeres 1-7 measured 
together. Antennomeres 3-7 progressively 
shortening, antennomeres 6 and 7 progressively 
broadening. Last maxillary palpomere truncate, 
slightly enlarged distally. 

Legs overall very elongated. Protibia slender, 
internal margin sinuous in lateral view, external 
margin distally bidentate, with a proximal broad 
sinuosity marking the site of the third, basal tooth. 
Protarsomere 5, excluding claws, about 5 times 
longer than wide and 1.7 times longer than 
protarsomeres 1-4. Mesotibiae with apical hook 
broadened, as in figure 7, and apical spurs short and 
blunt. Apical spurs of metatibia long, about 0.35x as 
long as the tibia. Metatarsum, including claws, 1.9 
times longer than the metatibia, metatarsomere 1 
about 5.8x as long as wide and 1.5 times as long as 
metatarsomere 2. All claws slender, only slightly 
curved. 

Aedeagus. Paramera as in figure 9. 


Relevant variability of males 

Body length 10.7-11.5 mm (12.0-13.5 mm 
including pygidium). The protibiae may be slightly 
darkened and metallic green at the base. The 
extension and degree of darkened areas of mesotibiae 
and mesotarsi is slightly variable, one of paratypes 
has mesotarsomere 5 black and mesotarsomere 4 
darkened. 

Anterior margin of labrum slightly convex in 
both paratypes. Medial portion of the pronotal 
base more or less protruding backwards, its margin 
either slightly concave or regularly convex. 
Antennomeres 9-11 always distinctly incurved, but to 
a variable degree, straight measure 1.27-1.36x and 
curved measure 1.41-1.47x as long as antennomeres 
1-7. 


Description of females 

Only relevant differences 
mentioned. 

Habitus as in figure 2. 
Color. As in the male or shifting towards warmer 
colours: pronotum coppery, elytra bronze-green. 
Vestiture. Pronotum bearing only light-coloured 
setae. Elytra covered with dark-coloured setae along 
the internal half, with light-coloured setae in the 
external one. 


from males are 


Morphology. Anterior margin of clypeus gently 
ogival, apex blunt, upturned. Mandibles as in male, 
but dorsal carina smooth, without saw-like denticles. 

Pronotum more transverse. Outer external margin 
of elytra marked by a broadly obtuse angle towards the 
apex, associated to a short carinated fold of the elytral 
surface. Apex of elytra more (fig. 2) or less tapered. 

Antennal club and legs shorter, protarsi and 
mesotibiae not modified, mesotibial spurs normally 
developed, spine-like. 


Etymology 

Dedicated to Caterina, my other half of the sky. 
For not judging me while I spend joyful domestic 
hours studying my tiny beetles and their less noble 
anatomic parts, for taking care of my live insects 
while I travel to collect more of them, and for having 
married me despite knowing that in every holiday 
destination I propose, some exceptionally interesting 
species of scarab beetle is expected to be around. 


Taxonomic discussion 

Following the groups of species defined by 
NIKODYM (2005), Amphicoma caterinae n. sp. 
belongs in the corinthia group due to the mesotibiae 
“without” apical spur. Actually, the apical mesotibial 
spur of these species is not really missing: both spurs 
are present, although both reduced and blunt (verified 
in A. caterinae, A. jucunda, A. floriani, A. carceli, A. 
latouchei and A. corinthia). In the opposite condition, 
the apical spur is elongated and spine-like. 

According to the key by NIKODYM (2009a), the 
first couplet would identify the new species as A. 
jucunda, due to the antennal club particularly long; 
the two species also share intensely metallic, shining, 
bright-colored dorsal integuments, that is not the case 
for most other species of the corinthia group. 
However, A. caterinae is distinct from A. jucunda by 
the following features: 


e shorter antennal club (straight measure 1.27- 
1.36x, curved measure 1.41-1.47x as long as 
antennomeres 1-7, against respectively 1.71- 
1.85x and 2.10-2.28x in A. jucunda) (figs. 3-4) 

e protibia slightly broader towards apex (figs. 5-6) 

e apical hook of mesotibia broader, differently 
shaped (figs. 7-8) 

e different color of antennal club and mesotibia 
(cfr. figs. 3-4 and 7-8) 

e elytra more tapering towards the apex, in 
particular at the internal margin, and thus more 
dehiscent (cfr. figs. 1 and 13) 

e different shape of paramera (figs. 9-10). 


The color of metallic dorsal integuments seems on 
average different between the two species, but is non- 
diagnostic, as a green form (described as ab. 
jeanvoinei) was reported by PAULIAN (1945) among 
topotypical specimens of A. jucunda. 
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Figs. 3-8. External diagnostic traits between Amphicoma caterinae n. sp. and A. jucunda. 3-4. Right antenna of A. caterinae n. sp., paratype 
(3) and A. jucunda, lectotype (4). 5-6. Right protibia of A. caterinae n. sp., paratype (5) and A. jucunda, lectotype (6). 7-8. Right mesotibia, 
ventral view, of A. caterinae n. sp., holotype (7) and A. jucunda, lectotype (8). 
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None of the remaining species of the corinthia 
group can be considered similar to A. caterinae. A 
rather long (almost straight) antennal club is also 
present in A. floriani (curved measure ca 1.15x as 
long as antennomeres 1-7). However, the latter is 
very different for several characters such as the 
different coloration (elytra brown, non-metallic, 
head and pronotum dull metallic), shorter clypeus, 
pronotum more transverse, elytra with much broader 
apex, legs less slender, mesotibial apical hook not 
broadened, metatibial spurs less elongate, and 
paramera well distinct. 

The examination of topotypical females of A. 
caterinae also allows to rule out the putative match 
with A. carinata (Endrődi, 1952) or A. dolorosa 
(Fairmaire, 1891), which are both known on females 
only (NIKODYM, 2005) and thus impossible to be 
identified through the currently available male- 
based keys. 

No relevant differences were noticed between 
the female specimen from the Guizhou province and 
the topotypical females. However, missing any 
associated male, this specimen is cautiously 
excluded from the type series. 


Ecological and evolutionary notes 

No information is available about the collecting 
environment and the collecting circumstances. 
However, the dissection of one female allowed to 
retrieve some fecal pellets composed of pollen (fig. 
12), evidencing that adults of this species feed on 
flowers and are not aphagous, as generally assumed 
for all members of this genus (SABATINELLI et al., 
2020). In the current scenario of Glaphyridae 
phylogeny, the aphagous condition of adults is 
believed to be plesiomorphic, and the pollen feeding 
behavior to have appeared only one time 
(SABATINELLI et al., 2020). However, the 
observation of pollen feeding in adult Amphicoma 
does not fit with this scenario and either provides 
evidence for multiple independent origins of pollen 
feeding in Glaphyridae or imply multiple 
independent origins of aphagy (once in the clade 
Amphicoma and once in the clade Lichnante), with 
pollen-feeding behavior as the plesiomorphic 
condition. 


Amphicoma jucunda (Arrow, 1938), designation 
of the lectotype 


Material examined 

Lectotype (present designation). 1 male: “Tonkin / 
Chapa / VI 1918 / R.V. de Salvaza”, “Type” [round, 
with red margin], “Type” [round, with red margin, 
identical to the previous one], “Anthypna / jucunda / 
type Arrow” [handwritten by Arrow], “Brit. Mus. 
1937-363”, “NHMUK014380652” [plus QR code] 
(NHMUK). Figures 4, 8, 10, 13. 


Paralectotypes. 1 male: “4”, “Tonkin / Chapa / 
june 1918 / R. Vitalis de Salvaza”, “2398”, 
“Antypna / jucunda Arrow / co-type [handwritten by 
Arrow]”, “unattached / found in drawer / s. unna 
2011”, (NHMUK). 1 male: “4”, “Chapa, Tonkin. / 
Jeanvoine. / B.M. 1929-299.”, “199”, “Chapa, 
Tonkin / (ex. Jeanvoine) / Coll. Clermont”, 
“Amphicoma / jucunda / (Arrow) / det M. Nikodým 
2010”, (NHMUK). 1 female: “9”, “Chapa, Tonkin. / 
Jeanvoine. / B.M. 1929-299.”, “Tonkin / Chapa / 
18.V.1918 / Jeanvoine”, “Anthypna / jucunda / Arr. / 
co-type [handwritten by Arrow]”, (NHMUK). 


Other specimens. Two additional male paralectotypes 
from Chapa are preserved at NHMUK (examined on 
photos), and two from Laos, Pak-Lay, erroneously 
labelled as paratypes, are preserved at the Hungarian 
Natural History Museum, Budapest. 


Amphicoma jucunda was described on specimens 
from “Tonkin: Chapa (Jeanvoine)”, currently Sa Pa, 
Lào Cai region, NW Vietnam, and “Laos: Pak-lay (R. 
Vitalis de Salvaza)” currently Pak Lay, Sainyabuli 
province, W Laos (ARROW, 1938). Although Arrow 
labelled one of them as “type” and others as “co-type”, 
this information was not published, and therefore all 
specimens must be considered syntypes (ICZN 1999: 
73.2.1). To stabilize the taxonomy of the species, I 
deem useful to hereby designate as lectotype the 
specimen labelled as “type” from the author of the 
species, which is a well-preserved male specimen (fig. 
13), other specimens originally studied by Arrow 
becoming therefore paralectotypes. It is to note that 
data on labels are not fully compliant with those of the 
original description due to a mismatch between locality 
and collector, that I interpret as an inaccurate 
transcription of labels in the original description. 


New province records for other species of 
Amphicoma from China 


Specimens listed among material examined 
provide the first records of Amphicoma latouchei for 
Hubei province, and the first records of Amphicoma 
corinthia for Zhejiang province (see NIKODYM & 
BEZDEK, 2016). 
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Figs. 9-10. Left and right paramera of Amphicoma caterinae n. sp., holotype (9) and A. jucunda, lectotype (10); endophallus and paramere of 
the opposite side in grey. Fig. 11. Amphicoma caterinae n. sp., female genitalia. Fig. 12. Pollen contained in a fecal pellet of Amphicoma 


caterinae n. sp. Fig. 13. Amphicoma jucunda, habitus of male lectotype. 
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Marco Uliana, Lorenzo Zanella 


A COASTAL POPULATION OF EXOMALA (NEOBLITOPERTHA) SUCCINCTA 
(LAPORTE DE CASTELNAU, 1840) DISCOVERED IN THE VENETIAN LAGOON, 
AND UPDATES ON ITS ITALIAN DISTRIBUTION 
(COLEOPTERA, SCARABAEIDAE) 


Riassunto. Una popolazione litoranea di Exomala (Neoblitopertha) succincta (Laporte de Castelnau, 1840) scoperta nella laguna di 
Venezia, e aggiornamenti sulla sua distribuzione in Italia. 

Viene segnalata la presenza di Exomala (Neoblitopertha) succincta in area dunale, nella laguna di Venezia, sulla base di un vecchio reperto 
inedito e di alcune osservazioni recenti. Si tratta dell’unico sito litoraneo dove è accertata la presenza della specie, che nel resto dell’areale 
risulta infeudata prevalentemente in prossimità di ambienti fluviali di aree collinari o montane. Vengono descritte le caratteristiche 
ambientali del sito di osservazione e vengono brevemente riassunte le caratteristiche ecologiche della specie. La distribuzione italiana della 
specie viene rivista e mappata sulla base dei dati di letteratura e di numerosi dati inediti qui presentati. 


Summary. Exomala (Neoblitopertha) succincta is recorded from a dunal area in the northern Lagoon of Venice, on the basis of an 
unpublished old museum specimen and some recent observations. The site is the only one known where the species is living in a coastal 
environment, while it occurs most commonly along rivers and streams of hilly and montane areas. The site of the new recorded population is 
briefly described, and the ecological traits of the species are outlined. The Italian distribution is revised, updated, and mapped, with the 
addition of several unpublished records. 


Keywords: Rutelinae, faunistics, ecology, coast, beach, dunes, conservation. 


Reference: Uliana M., Zanella L., 2021. A coastal population of Exomala (Neoblitopertha) succincta (Laporte de Castelnau, 1840) 
discovered in the Venetian Lagoon, and updates on its Italian distribution (Coleoptera, Scarabaeidae). Bollettino del Museo di Storia 
Naturale di Venezia, 72: 15-20. 


INTRODUCTION MATERIALS AND METHODS 


Exomala succincta is a fairly widespread The examined specimens are preserved in the 
species in central-northern Italy, but rather rare and following collections, name of curators between 
localized (PESARINI, 2004). Its ecology is still brackets: 
insufficiently understood and the progressive e ABCB - coll. Alberto Ballerio, Brescia 
apparent rarefaction of this species is presumably DB - coll. Dante Bianco, Santorso 
an indication of special environmental needs. LZ - coll. Lorenzo Zanella, Venezia-Mestre 

The present work aims to give notice of its MM - coll. Mauro Malmusi, Modena 
presence in the Venetian Lagoon (where this MSNVE - Museo di Storia Naturale di Venezia 
species had never been observed before, cf. RATTI, (Marco Uliana) 
1991), on the basis of recent field observations and e MSNVR - Museo di Storia Naturale di Verona 


an old specimen housed in G. Bosa’s collection, (Leonardo Latella) 

property of the Seminario Patriarcale di Venezia, e MU -coll. Marco Uliana, Codevigo 

and recently moved to the Museo di Storia Naturale e RP-coll. Riccardo Poloni, Formigine 

di Venezia. e VG-coll. Valerio Gallerati, San Pietro in Casale 


We consider the presence of Exomala succincta 
in the area is noteworthy, both because of its 
geographical and ecological isolation from other 
known populations, and because the concerned 
coastal retrodunal environment is a Site of 
Community Importance (SCI) subjected to special 
protection policies. Reporting this interesting 
species in such a unique and threatened 
environment, therefore, strengthens the motivation 
to safeguard the latter from further anthropogenic 
alterations and, at the same time, increases the 
knowledge of the Italian habitats suitable for £. 
succincta. 

We also take the chance to list other 
unpublished records and to provide a distribution 
map for this species in Italy. 


Furthermore, unpublished specimens were searched by 
the curators of the Museo di Scienze e Archeologia di 
Rovereto (Filippo Maria Buzzetti), Museo di Scienze 
Naturali dell’ Alto Adige (Petra Kranebitter) and MUSE 
(Mauro Gobbi) in the collections under their care. 


RECORDS 


Venetian Lagoon. Cavazuccherina  [currently, 
Jesolo], 24.V.1930, on Populus nigra, 1 8 (coll. G. 
Bosa, MSNVE). Cavallino-Treporti, Ca’ Savio, 
45.44145, 12.45803, 22.V.2020, leg. L. Zanella, 13, 
dead, but perfectly preserved, at the base of sand 
dunes (LZ); ibidem, 45.44235, 12.45829, 28.V.2021, 
leg. M. Uliana & L. Zanella, 2 2 on retrodunal 
bushes (one in coll. MSNVE, one lost). 
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Other unpublished records 

Piemonte. Cesana (TO), 29.VI.1975, leg. D. 
Gianasso, 34 (MU and MSNVR). Valle Argentera, 
Sauze di Cesana (TO), 44.908322, 6.901677, 1850 
m, 08.VIII.2020, leg. V. Gallerati, 19 (VG). 

Liguria. Genova (surroundings), S. Gottardo, 
V.1919, leg. A. Baliani, 14 (MSNVR). Borghetto 
Vara, 8.V.2011, 1 specimen, leg. A. Ballerio (ABCB). 

Lombardia. Pumenengo (BG), Oglio river bank, 
4.VI.1989, 1 specimen, leg. P. Mazzoldi (ABCB). 

Veneto. Sedico (BL), loc. Maserot, 270 m, 
27.V.2012, leg. A. Fabbri, 14 29 (AF and MU). 
Monte Grappa, Valle Santa Felicita (TV), 
6.VI.1979, leg. C. Bello, 14 (MSNVR). Nove (VI), 
loc. Brenta river, 91 m, 03.VI.2019, leg. M. 
Castello, 34 39 (DB and MU). Carmignano di 
Brenta (PD), loc. Camazzole, 10.VI.2013, leg. M. 
Castello, 18 (DB). 

Emilia Romagna. Vologno, Secchia river (RE), 
450 m, 2.VI.2010, leg. R. Poloni, 24 39 (RP and 
MU). Vologno (RE), 450 m, 22.V.2011, leg. R. 
Poloni, 14 (RP). Vologno (RE), 450 m, 17.V.2012, 
leg. R. Poloni, 154 (RP). Alta Val Secchia, Fonti 
Poiano, Monte Carù (RE), 1-8.VI.2012, leg. M. 
Malmusi, 34° 59 (MM and MU). Villa Minozzo, 
Secchia river (RE), 450 m, 3.VI.2013, leg. M. 
Malmusi, 28 (MM and MU). Polinago (MO), 
Torrente Rossenna, 260 m, 12.VI.1983, 48 19, leg. 
M. Malmusi (MM). Panaro river, Ponte Samone 
(MO), 27.V-10.VI.2016, leg. M. Malmusi, 19 (MM). 


PER call 
f Api iished, da 1980 
| @ unpublished, post 1979 
i © published, pre 1980 
f 0 are post 1979 





Fig. 1. Localities for Exomala succincta in Italy. 


DISCUSSION 


Distribution in Italy 

In Italy, according to literature (HORION, 1958; 
ROBERTI et al., 1965; ZANGHERI, 1969; VON PEEZ & 
KAHLEN, 1977; PESCAROLO, 1990; PIATTELLA & 
SABATINELLI, 1994; RASTELLI, 2000; MARCHESINI, 
2006; ROSSNER et al., 2009; BALLERIO et al., 2014; 
GATTI et al., 2016; KAHLEN, 2018) the species is 
recorded from about 50 localities spread across all 
northern regions except Val d’Aosta, and from 
Toscana. However, for the latter region, only a 
specimen with illegible label is known. Some 
additional localities have been published on online 
platforms (from Forum Entomologi Italiani: 
COLACURCIO, 2011, 2012; RUZZANTE, 2015; from 
Natura Mediterraneo Forum: DI TADDEO, 2014; 
MICHELI, 2019; PRIM, 2021), without adding 
relevant geonemic novelties to previous data. An 
updated distribution map is presented in figure 1, 
evidencing that recent records are lacking from large 
areas of its ascertained historical range (see also 
Ecological notes). 


The Venetian coastal population 

Alive adults were observed about 120 meters 
from the seashore, along a path between a camping 
site and a wide retrodunal flat area occupied by 
Tortulo-Scabiosetum plant community and 


various non-native bushy plants. The latter area 
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Fig. 2. Collecting site of Exomala succincta at Ca’ Savio (45.44235, 12.45829) on 28.V.2021. 





Fig. 3. The Tortulo-Scabiosetum flat retrodunal area adjoining to the collecting site. 
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Fig. 4. Female Exomala succincta feeding on Elaeagnus angustifolia 
(Ca’ Savio, 45.44235, 12.45829, 28.V.2021). 


stretches about 260 m between the Ammophiletum of 
the first dunes and the thermophilic forest behind it, 
dominated by pines and holm oaks (figs. 2-3). The 
two females observed in 2021 were collected in the 
late morning on Amorpha fruticosa and Elaeagnus 
angustifolia (fig. 4), and were housed afterwards in a 
small terrarium provided with leaves of Elaeagnus and 
Rubus and abundant sandy substrate for eggs laying. 
Over the next 11 days, they regularly fed on both 
plants and kept staying on leaves all the time, 
apparently without ever going down to the ground, and 
not laying any eggs. We interpret these observations as 
suggestive of unfertilised specimens and suppose that 
they were sampled at the beginning of their 
reproductive season. This hypothesis is consistent with 
both the perfect state of the specimens (no damage to 
hair and protibia as well as non-abraded integuments), 
and with known phenology. Indeed, most of the Italian 
records are dated later in the season, including those 
for the coastal area from Classe (28 July) and Rimini 
(6 June) (PIATTELLA & SABATINELLI, 1994; ROSSNER 
et al., 2009). The ancient record for the Venetian 
Lagoon, furthermore, is a single male collected in the 
same period. 

In the first half of the day in which the studied 
specimens were collected, a careful search for other 
specimens was unsuccessful both in the area 
surrounding the point of discovery, and in a similar 
environment located about 2 km away (Punta 
Sabbioni). 

The Venetian population documented here is the 
only one so far verified for a strictly coastal 
environment for this species (see under Ecological 
notes). Indeed, E. succincta was collected along the 


Adriatic coast also in Rimini (ROSSNER et al., 2009), 
but without environmental information available, 
whereas another sample was recorded from the near- 
coastal locality of Classe (RA) (PIATTELLA & 
SABATINELLI, 1994), which is however at some 
distance from the sea. In both cases, records are 
outdated (1911 and 1955, respectively), and any 
population that may have existed along the dunal area 
of Rimini have supposedly disappeared due to the 
nowadays complete anthropization of that coastal 
stretch. 

The presence of this species both in inland and 
coastal areas is consistent with habits of each of the 
other three Mediterranean species of the genus, namely 
E. adriatica (Petrovitz, 1968) (see PETROVITZ, 1968 
and BYK et al., 2019), E. campestris (Latreille, 1804) 
(see ROSSNER et al., 2009), and E. /eonii (Luigioni, 
1932) (see PIATTELLA & SABATINELLI, 1994), all of 
them very close to E. succincta. 


Ecological notes 

The biology and ecology of Exomala succincta are 
scarcely known. Nowadays, it seems to be a rather 
localised, generally scarce species, which appears 
partially in contrast with its quite wide ecological range, 
especially concerning the altitudinal distribution. 

In Italy, most known populations occur 
prevailingly in hilly and foothills areas, or along warm 
Alpine valleys. However, the species occurs through a 
wide altitudinal range, spanning between the sea level 
and the montane zone. Several populations are known 
from elevations around 1000 m, significantly exceeded 
only by the populations of the Susa Valley, Piemonte, 
where the species was collected at Cesana Torinese, 
about 1350 m high, and in the tributary Argentera 
Valley, 1850 m high. The species is almost absent 
from the whole plain of north-eastern Italy, for which 
we only know records from the Venetian Lagoon and 
from Nove and Camazzole in the upper Venetian plain. 
The two latter localities point out its capability to 
survive in fragments of well-preserved habitats within 
heavily anthropized areas. The species seems to be 
missing also from the well-investigated fluvial areas of 
the Romagna plain (cf. CONTARINI, 1990). 

E. succincta generally occurs in loose soils, such 
as floodplains deposits, pebbly river banks, and sandy 
margins of watercourses, behaving therefore as a 
xerophilous and thermophilous species. Adults are 
phyllophagous and polyphagous on many different 
trees and shrubs, and occasionally are also recorded 
from flowers (PIATTELLA & SABATINELLI, 1994), 
Massive emergences have been sometimes attested: 
in Italy there is only such a report dating back to the 
19° century, for the surroundings of Trento 
(BERTOLINI, 1891, sub E. campestris). Bertolini’s 
papers should be taken with caution, due to the 
considerable amount of highly unreliable records 
listed, however, the species was recorded from several 
localities scattered along the Adige drainage basin also 





Uliana & Zanella 


Bollettino del Museo di Storia Naturale di Venezia, 72: 15-20 


19 





by other authors. Interestingly, we were unable to find 
any record of E. succincta for this area after 1910, and 
no recent specimens are housed in the collections of 
MUSE, Museo di Scienze e Archeologia di Rovereto, 
and Museo di Scienze Naturali dell’ Alto Adige (pers. 
comm. of M. Gobbi, F. M. Buzzetti and P. Kranebitter, 
respectively). This may be due, at least in part, to lack 
of research, however the extinction of the species in 
South Tyrol (Alto Adige) was already claimed by 
KAHLEN (2018). Recent records are mostly lacking for 
the montane areas of Veneto and Friuli Venezia Giulia 
as well, except for some findings along its southern 
margin. 

Across its whole range, the activity of adults 
spans between April and September (PIATTELLA & 
SABATINELLI, 1994), with Italian records between 
May and August, peaking in June. 
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Roberto Rattu, Alexandre Frangois 


A NEW SPECIES OF CEBRIO (TIBESIA) FROM ERRACHIDIA PROVINCE 
AND GEONEMIC NOTES ON SOME SPECIES FROM EAST AND SOUTH-EAST 
OF MOROCCO (COLEOPTERA, ELATERIDAE, ELATERINAE, CEBRIONINI) 


Riassunto. Una nuova specie di Cebrio (Tibesia) della provincia di Errachidia e considerazioni geonemiche su alcune specie del Marocco 
orientale e sud-orientale (Coleoptera, Elateridae, Elaterinae, Cebrionini). 

Viene descritto e illustrato Cebrio (Tibesia) igelmimen n. sp., noto sino ad ora di un’unica localita presso Goulmima (Marocco sud-orientale, 
prov. di Errachidia). La nuova specie è comparata con le entità affini. Sono inoltre forniti dati geonemici su alcune specie del Marocco 
orientale e sud-orientale. 


Summary. Cebrio (Tibesia) igelmimen n. sp. is described from arid zones of southeastern Morocco (locus typicus: Goulmima, Errachidia 
prov.). Photos of the new species are provided and male and female features are figured. The new species is compared with some taxa 
described from Morocco. Geonemic notes on some species from East and South-East of Morocco are also provided. 


Keywords: Cebrio, Morocco, Goulmima, new species. 


Reference: Rattu R., Francois A., 2021. A new species of Cebrio (Tibesia) from Errachidia province and geonemic notes on some species 
from East and South-East of Morocco (Coleoptera, Elateridae, Elaterinae, Cebrionini). Bollettino del Museo di Storia Naturale di Venezia, 


72: 21-30. 


INTRODUCTION 


The genus Cebrio Olivier, 1790 currently 
includes taxa distributed in the Western Palearctic, 
in particular around the Mediterranean Basin 
(SANCHEZ-RUIZ & LOBL, 2007; ZAPATA DE LA 
VEGA & SANCHEZ-RUIZ, 2017, 2020a; RATTU, 
2020) and especially in the Maghreb countries. 
These taxa are mostly belonging to the subgenus 
Tibesia Leach, 1824 (ZAPATA DE LA VEGA & 
SANCHEZ-RUIZ, 2017, 2020a). Recently, ZAPATA DE 
LA VEGA & SANCHEZ-RUIZ (2020b) described two 
species belonging to the nominotypical subgenus 
from Algeria and Tunisia and ascertained the 
presence of at least one species of the subgenus 
Tibesia in Egypt. 

According to ZAPATA DE LA VEGA & SANCHEZ- 
RUIZ (2020a), twenty-four species are known from 
Morocco, all belonging to the subgenus Tibesia. On the 
basis of the geographic and faunistic regions proposed 
by KOCHER (1956: 19 et seq.) these species are mostly 
distributed in the Rif region, Atlantic coast (from 
Tangier to Essaouira), alluvial plains area of Oued 
Sebou, High and Middle Atlas mountain range, and in 
a semi-arid steppe area which corresponds to the 
Marrakesh-Safi region (ZAPATA DE LA VEGA & 
SANCHEZ-RUIZ, 2020a: 143). So far, no species were 
known from the province of Errachidia (Dràa-Tafilalet 
region). The study of specimens collected in this area, 
near Goulmima, revealed them to belong to an 
undescribed species, whose description follows. 


MATERIALS AND METHODS 


A total of 23 dry-preserved specimens (22 males 
and | female) were used to describe the new species. 


The specimens were collected from one locality in the 

region of Draa-Tafilalet (Errachidia prov., Morocco). 
Initialisms of collections cited in this paper are as 

follows: 

ECWP = collection of Emirates Center for Wildlife 
Propagation, Missour, Morocco. 

MSNG = Museo Civico di Storia Naturale “G. 
Doria”, Genova, Italy. 

RR = Roberto Rattu private collection, Cagliari, Italy. 
The placements of toponyms were located on 

maps 1:100000 of the IGN (Institut national de 

l'information geographique et forestière) and through 

the support of DE SEGONZAC (1903), RUNGs (1981: 

512 et seq.), and GANDINI & AHALFI (2012) index of 

place names. 


Measurements 

The measurements were made using a micrometer 
with 10 divisions inserted in the eyepiece of a Wild 
M3C stereo microscope. Total length: from the 
anterior edge of the labrum to the elytral apex; body 
width: the maximum visible in dorsal view, in this 
work and in the males the width measured at the 
humeri; elytral length: measured from a line tangent 
to the maximum forward protrusion of the elytra at 
their apex; diameter of an eye in dorsal view: 
measured from the anterior edge to the rear edge; 
width of an eye in dorsal view: measured from the 
inner edge to the outer edge; pronotum width 
(female): the maximum visible in dorsal view; 
pronotum width (males): the maximum visible in 
dorsal view, in this work the width measured between 
the spine-like apophyses of the hind angles. 
Abbreviations: EL/CW: ratio of length of elytron to 
body width; ML/MW: length to width ratio of 
metafemura; EYD/EYW: diameter to width ratio of 
eye in dorsal view. 
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RESULTS 


Cebrio (Tibesia) igelmimen n. sp. 
(figs. 1-8) 


Type locality. SE Morocco, Goulmima (Errachidia 
prov., Draa-Tafilalet Reg.), N10 road, 31°46'55"N, 
4°43'37"W. 


Type series. Holotype 4: SE Marocco, Goulmima - 
N10 road (31°46'55"N, 4°43'37"W), 22.IV.2017, M. 
SniZek leg. (MSNG); paratypes (21 Sd, 1 9): same 
data as holotype (3 6); idem, 23/28.IV.2017, L. 
Černý leg. (3 33); idem, 5/6.V.2018, L. Cerny leg. 
(11 33) (collected at light of head lamp - 10:00 
p.m.); idem, 2/3.V.2018, M. Sarovec leg. (4 33) 
(collected at light); idem, 22.I1V.2017, M. Snizek 
leg. (1 9) (RR). 

Type depositories. Holotype in MSNG, paratypes in 
RR. 


Etymology. The word “igelmimen” refers to the 
Amazigh (Berber) name of Goulmima. The specific 
name is in apposition. 


Diagnosis (male). A Cebrio belonging to the 
subgenus Tibesia; eyes sharply protruding with 
respect to the temples (EYD/EYW between 1.66 and 
2.31; average 2.0); metafemura not enlarged 
(ML/MW between 2.8 and 3.6; average: 3.1); 
medium-small size (body length varies from 12 to 
15.5 mm; average total length 14.5 mm); moderately 
stout general appearance (EL/CW between 2 and 
2.35); highly variable colour on the dorsal and 
ventral side; yellowish pubescence, overall short and 
not very evident, reclining or raised on the head and 
pronotum, reclining or flattened on the elytra; 
antennae exceeding apex of hind angles of pronotum 
by approximately 4 antennomeres; hind angles of 
pronotum lacking or with a poorly-developed spine- 
like apophysis (fig. 2). 


General appearance. Habitus as shown in figure 1. 


Diagnosis (female). Like the males, the females of 
Cebrio also have a significant variability of certain 
external characters (RATTU & ALAMANNI, 2020). 
For this reason, the following description should be 
seen as preliminary, as it is based on a single 


specimen. 
Overall colouration uniformly testaceous; 
pubescence overall raised, yellowish, long, 


noticeable on head, pronotum, elytral base, sides 
and apex; sharply angular mandibles; eyes mildly 
convex and protruding with respect to the temples 
(EYD/EYW: 2.83); pronotum transverse, widest at 
the basal third, hind angles angular and lacking in 
well-developed spine-like apophysis; elytra abruptly 
dehiscent, short, with apex barely exceeding the 


metacoxae, striae quite pronounced. 
General appearance. Habitus as shown in figures 
5-6. 


Description of the male holotype. Total length 
14.5 mm; body width 4.6 mm; EL/CW: 2.31; 
EYD/EYW: 2.0; ML/MW: 3.3; dorsal side 
seemingly hairless, almost shiny integuments. 

Colouring of dorsal side: head pitchy, pronotum 
extensively dark brown, scutellum pitchy, elytra 
brown, slightly darkened at the apex. 

Yellowish pubescence, scarcely noticeable on 
the elytra, more noticeable on the head and 
pronotum, never particularly dense. On the head 
evenly distributed; orientation raised and pointing 
backwards. On the pronotum with slightly raised 
orientation; on the lateral edges, on the angles and 
hind sinuosities, it is oriented forwards. On the 
humeri and at the base of the elytra, it is raised and 
as long as that on the pronotum; on the discal and 
apical area of the elytra, the pubescence is very 
short, flattened; on the sides of the elytra it is 
denser, raised and oriented backwards, shorter than 
that on the pronotum. 

Punctuation consisting of round, slightly 
impressed and minute piliferous punctures, on non- 
microreticulate integument. On the head, the 
punctures are denser on the vertex and near the eyes, 
spaced out on the frons and at the epistoma; no 
punctuation on the temples. On the pronotum the 
punctuation is sparse, with spaces between 
punctures on average greater than the diameter of 
two-three punctures, especially on the disc. On the 
scutellum, minute and superficial. On the elytra, 
irregularly distributed on the interstriae and much 
rarer on the striae; distance between the punctures 
on average equal to the diameter of one-three 
punctures. 

Head with flat frons. Epistoma and labrum on 
staggered planes: the former clearly protruding and 
projecting over the labrum, the latter not visible 
from above; carina of the epistoma slightly convex. 
Labrum ciliate with long yellowish bristling setae 
that are straight and pointing forwards; anterior edge 
of the labrum straight. Mandibles with pitchy apex, 
basal and middle area of a ferruginous-reddish 
colour; quite long, falcate with an acute apex, bent 
at right angles in the middle portion; shiny, with 
sparse punctures only on the basal half of the 
external face; at the base of external face with hairs 
as long as those on the pronotum, reclining and 
pointing forwards. Yellowish labial and maxillary 
palpi. Frons between the eyes with a width of two 
times the diameter of an eye in dorsal view. 

Eyes sharply protruding with respect to the 
temples; in dorsal view, the outer edge of the eyes is 
semicircular; subocular space as shown in figure 3; 
in lateral view, the rear edge of the eye has a slightly 
convex pattern. 





Rattu & Francois 


Bollettino del Museo di Storia Naturale di Venezia, 72: 21-30 








Fig. 1. Cebrio (Tibesia) igelmimen n. sp., (males) habitus and variability; A, B, D: paratypes; C: holotype. 


Antennae thin, with 11 antennomeres, no longer 
than half the body, exceeding the apex of hind angles 
of pronotum by approximately 4 antennomeres; 
evenly testaceous, slightly lighter on the lower side; 
Ist antennomere clearly longer than wide, claviform 
and mildly curved in the dorsal view, truncated at the 
apex; the 2nd and 3rd antennomeres are very much 
shorter and moniliform: the second is almost globose, 
the third is truncated at the apex, the 4th to the 10th 
are very elongated and flattened, of almost equal 
length, with the apex moderately dilated; the 11th 
antennomere is slightly longer than the previous ones, 
slightly narrowing from the distal sixth to form a 
stout, short, eccentric conical appendage. 
Antennomeres 1-3 evenly covered with long, 
reclining hairs; antennomeres 4-11 with clearly 
different pubescence: they appear to be divided 
longitudinally into two bands (in lateral view), each 
occupying about half the surface of the antennomere. 
The upper band has significantly reclining 
pubescence, while the lower band is covered with 
shorter hairs, well raised from the integument, clearly 
erect along the lower edge of the antennomere; 
distally, the pubescence of the antennomeres is 
progressively less noticeable and short. 

Pronotum subtrapezoidal, transverse (width-to- 
length ratio: 1.66), convex; anterior angles highly 
rounded, hind angles lacking a well-developed spine- 
like apophysis; apophysis with an obtuse apex, 
diverging from each other; anterior edge slightly 
leaning forwards at the centre; lateral edges straight 
and slightly converging in a forwards direction; basal 
edge slightly sinuate at the sides. 


Scutellum quadrangular, sharply longer than its 
width, with rounded apex; at the centre with a slight 
longitudinal impression. 

Elytra with the maximum width at the humeri, the 
striae slightly impressed but perceivable; flat 
interstriae; epipleura separated from the disc by a thin 
fold (briefly evanescent under the humeral callus that 
is generally well-developed), wide at the base and 
then gradually narrowing up to the level of the 
metacoxal laminae, and then abruptly narrowing and 
arcuate; sides of the elytra gradually narrowing 
towards the apex, mildly sinuate inwards at the 
middle; the apex of each elytron is rounded; the elytra 
are slightly dehiscent from about the distal fifth. 

Legs with pubescent, yellowish femura, except for 
the extreme apex, just darker. Tibiae yellowish- 
testaceous. Protibiae compressed in dorsoventral 
direction, slightly dilated towards the apex, with the 
outer edge sinuate at the apex, externally extended 
into a divergent mucro; sparse pubescence, outer edge 
mildly denticulate, edged with short spine-like 
bristling setae; inner edge smooth, edged with long, 
raised, forward-pointing setae. Mesotibiae and 
metatibiae along the inner edge with long raised hairs 
pointing inwards, semi-erect; along the outer edge 
with short reclining, spine-like, backward-pointing 
setae; outer edge with small scarcely perceivable, 
rounded tubercles; middle and hind tibiae apically 
fimbriate with equally short spinules; ML/MW: 3.6. 

Tarsi testaceous; length of protarsomeres 
decreasing, except the last one, which is as long as 
the first; mesotarsomeres of decreasing length, except 
the last one, which is just slightly longer than the 
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Fig. 2. Cebrio (Tibesia) igelmimen n. sp.: (males) variability of hind 
angles of pronotum (paratypes). 





Fig. 3. Cebrio (Tibesia) igelmimen n. sp.: (male) schematic profile 
of the head in lateral vision (holotype) (drawing by A. Morelli, 
modified). 


second; metatarsomeres of decreasing length, except 
the last one, which is about as long as the third and 
fourth together. All claws are very elongated, sickle- 
shaped and slightly dilated at the base. 

Abdomen testaceous; VIII tergite distally wide, 
slightly angular, rounded at the apex. 

Ventral side totally testaceous, mesosternum and 
metasternum are slighty darker. 

Genital structure: as shown in figure 4. 


Relevant variability of males. Total length varies 
from 12 to 15.5 mm (average 14.5 mm); body width 
between 3.8 and 4.7 mm; EL/CW between 2 and 
2.35; EYD/EYW between 1.66 and 2.31; average 2.0; 
ML/MW between 2.8 and 3.6 (average 3.1); width-to- 
length ratio of pronotum between 1.60 and 1.82. 

Overall colouring highly variable (fig. 1), the 
following main forms are observed: 

a) head dark tawny, pronotum light testaceous, elytra 
straw yellow (fig. 1A). 

b) head pitchy, pronotum tawny-testaceous at the 
sides and on the hind sinuosities, elytra light 
testaceous (fig. 1B); 

c) head black, pronotum pitchy, elytra overall black, 
dark brown in the humeral area (fig. 1D). 

Ventral side totally testaceous or more or less 
dark tawny; in the dorsally dark brown o black 
specimens, abdomen dark testaceous or brown and 
mesosternum and metasternum dark brown. 
Scutellum uniformly black or pitchy, or brown or 





Fig. 4. Cebrio (Tibesia) igelmimen n. sp.: (male) genital structure 
(holotype), respectively in dorsal, ventral and lateral view (length: 
2.5 mm). 


ferruginous in the centre and pitchy at the edges; 
antennae dark brown or dark tawny or testaceous. 

Some specimens with eyes just less sharply 
protruding with respect to the temples and with frons 
between the eyes with a width of about two times and 
half the diameter of an eye in dorsal view. Hind 
angles of pronotum lacking in spine-like apophysis 
(fig. 2A) or with a poorly developed spine-like 
apophysis (fig. 2B). In some specimens the elytra are 
not dehiscent from the distal fifth. Genital structure 
with apex of median lobe slightly bent downwards 
and sharply narrowed at the apex. In some specimens 
VIII tergite overall triangular in shape. 


Description of the female paratype. Length from 
the anterior edge of the labrum to the apex of the 
ovipositor: 21 mm. Total length: 13 mm; pronotum 
width: 4.4 mm. 

Overall colouration uniformly testaceous. 

Yellowish pubescence, long, noticeable on the 
head, pronotum (except in the disk) and on the elytra 
at the base and along the lateral edges as far as the 
apex. On the frons it is raised and pointing 
backwards, on the epistoma it is erect; on the vertex it 
is raised and slightly pointing forwards. On the 
pronotum it is raised and pointing backwards; on the 
lateral edges and on the hind angles it is oriented 
outwards; on the hind sinuosities, it is more raised; at 
the centre of the basal edge it is erect. On the 
scutellum it is semi-erected and oriented backwards. 
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Fig. 5. Cebrio (Tibesia) igelmimen n. sp.: (female) habitus in dorsal 
view (paratype). 


At the base of the elytra it is semi-erected and 
oriented backwards; on the lateral edges outwards; at 
the apex it is oriented backwards. The protibiae have 
short bristles, slightly pointing forwards and raised 
along the inner and outer edge; mesotibiae and 
metatibiae with short bristles, semi-erect along the 
inner and outer edge. 


Punctuation consisting of round, slightly 
impressed and minute punctures, on non- 
microreticulate integument. On the head, the 


punctures are unevenly distributed: more densely at 
the epistoma and on the frons, sparsely on the 
vertex; punctuation is almost absent on the temples. 
On the pronotum it is very sparse on the disc and 
hind sinuosities, slightly denser at the anterior edge 
and lateral edges. On the elytra the punctures are 
slightly impressed and well spaced out; on the 
interstriae they are sparsely distributed but a little 
more densely at the base of these. 

Head with slightly convex frons. Epistoma and 
labrum on staggered planes: the former clearly 
protruding and projecting over the labrum, the latter 
not visible from above; the carina of the epistoma 
slightly convex, with a very slight and shallow 
central emargination. Labrum ciliate with long, 
yellowish, bristling setae of different lenght that are 
straight and pointing forwards; anterior edge of the 
labrum with a wide, shallow central emargination. 
Mandibles are darkened in the distal half, 
ferruginous-reddish in the basal half; long and 
shiny, bent sharply at right angles in the middle, 
with acute apex; at the base they are externally 
pubescent with longer hairs than those of the Ist 
antennomere, reclining and pointing forwards. 
Testaceous labial and maxillary palpi. Frons 
between the eyes with a width of about three times 
the diameter of an eye in dorsal view. 

Eyes mildly convex and protruding with respect 
to the temples (EYD/EYW: 2.83); in lateral view, 
the rear edge of the eye has a slightly convex 
pattern. 

Antennae very short; when outstretched 
backwards they reach the temples; Ist antennomere 





Fig. 6. Cebrio (Tibesia) igelmimen n. sp.: (female) habitus in lateral view (paratype). 
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clearly longer than its width, claviform and mildly 
curved in dorsal view, truncated almost in a straight 
line at the apex; 2nd antennomere, pear-shaped; 3nd 
antennomere moniliform and extremely shortened; 
the following ones are lenticular, forming a 
compact complex; the last antennomere is almost 
spherical; the pubescence on the antennomeres is 
generally clinging to the surface and pointing 
forwards; on the Ist, the pubescence is slightly 
longer and raised. 

Pronotum subrectangular, transverse (width-to- 
length ratio: 1.55), convex, with maximum width at the 
basal third, where it is slightly narrower than the elytra 
at the humeri; anterior angles are rounded and hind 
angles angular and lacking in well-developed spine- 
like apophysis; anterior edge with rounded central lobe 
leaning forwards, with a very slight and shallow central 
emargination; lateral margins incurved at mid length; 
basal edge slightly bisinuate; anterior edge ciliate with 
straight, forward-pointing yellowish setae. 

Scutellum quadrangular, short, pubescent, almost 
as long as wide, slightly hollowed out at the centre in 
a longitudinal direction. 

Elytra abruptly dehiscent, long, with apex barely 
exceeding the metacoxae (fig. 6) with an overall 
triangular shape in dorsal view; relatively opaque; 
striae are quite pronounced and interstriae are flat; 
inner sides are feebly incurved up to halfway, then 
straight-lined as far as the apex; epipleura are 
separated from the disc by a thin fold, wide at the 
base and then gradually narrowing up to the level of 
the metacoxal laminae; apical region of each elytron 
is tapered and the apex rounded (fig. 5). 

Wings: non-functional, very short overall, not 
reaching half of the elytra: the wing/elytron length 
ratio is 0.34. Right wing as shown in figure 7. 

Protibiae and mesotibiae compressed in dorsal- 
ventral direction. Protibiae dilated towards the apex, 
with the outer edge sinuate at the apex, externally 
extended into a divergent mucro; outer edge 
denticulate; outer edge of mesotibiae and metatibiae 
with short rounded tubercles and spinules; pro-, 
meso- and meta tibiae apically fimbriate with more or 





Fig. 7. Cebrio (Tibesia) igelmimen n. sp.: (female) right wing 
(paratype) (length: 2.8 mm). 


less equally short spinules; first and last articles of the 
tarsi claviform at the apex; the tarsomeres 2-4 very 
short. All the claws elongated, sickle-shaped and 
slightly dilated at the base. 

Tergites with shiny appearance for sculpture 
consisting of minute, slightly impressed and sparse 
punctures; at the distal area of the tergites the 
integument is smooth; the last tergite is more densely 
punctuated on the lateral edges and pubescent in the 
distal and lateral area; the sternites are altogether and 
clearly more pubescent compared to the tergites, 
especially at the lateral edges. 


Distribution and eco-ethological notes. At present, 
this new species is known only from type locality in 
the region of Tahedjmit (Errachidia Prov., Dràa- 
Tafilalet Administrative Region), an area 
geographically limited by the High Atlas of 
Timetrout to the north and by the Anti-Atlas of Jbel 
Ougnat in the south (fig. 9). The region is dominated 
by calcareous sedimentary materials (Plio-Quaternary 
silts and sands) and the area is within the arid 
bioclimatic zone (MOKHTARI et al., 2013). 

The known specimens of C. (7.) igelmimen n. sp. 
delimit the phenology between the end of April and 
early May. The only female specimen found was at 
the ground. The reproductive activity probably 
extends into the night since a part of the type series 
was collected in the late night attracted by light (L. 
Cerny, personal communication). 


Taxonomic remarks. Due to their hidden lifestyle, 
females are rarely found and almost all available data 
are based on males, on which the following 
considerations are based. According to the 
identification key of ZAPATA DE LA VEGA & SANCHEZ- 
RUIZ (2020a), C. (7.) igelmimen can be included in a 
group characterized by eyes sharply protruding with 
respect to the temples, metafemurs not enlarged, 
average size longer than 14 mm, elytra with lateral 
margin normally parallel and rounded elytral apex. 
This group includes 9 species, i. e.: C. (7.) mussardi 
Kocher, 1969; C. (T.) tiziifrensis Cobos, 1961; C. (T.) 
holofulvus Kocher, 1967; C. (T.) angustatus Kocher, 
1961; C. (7.) pilifrons Fairmaire, 1867; C. (7.) 
reymondi Kocher, 1952; C. (T.) mediatlantis Kocher, 
1952; C. (7.) melillensis Escalera, 1914; C. (T.) kocheri 
Zapata de la Vega & Sánchez Ruiz, 2020. 

C. (T.) igelmimen n. sp. can be further grouped 
with species having body average length less than 17 
mm, metafemura with a length to width average ratio 
less than 3.5 times longer than wide, pubescence of 
dorsal side short and variously dense, antennae 
exceeding apex of hind angles of pronotum by 
approximately more than 3 antennomeres, which 
includes C. (T.) mediatlantis, C. (T.) melillensis and 
C. (T.) kocheri. 

The new species differs from mediatlantis in 
having eyes more protruding with respect to the 
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Fig. 8. Left antenna in lateral view. A: Cebrio (Tibesia) mediatlantis (Morocco, Fés Meknés, Middle Atlas, Ifrane, S outskirts 
(33°30'44.04"N, 5°7'29.35"W), 24/26.VI. 2019, 1680 m asl, G.L. Agnoli & R. Rattu leg.); B: Cebrio (Tibesia) igelmimen n. sp.: (male) 


(paratype). 





Fig. 9. Distribution of the Cebrio (Tibesia) species considered in the 
present study. Yellow: C. (T) igelmimen n. sp., type locality 
(Goulmima). Red: C. (7) holofulvus; full square: holotype 
(Mahiridja); empty square: paratype (Recifa); full circle: Missour; 
empty circle: Beni Mguild; triangle: Guènfouda. Black: C. (T) 
debduensis; full square: type locality (Gaada de Debdou); empty 
square: Missour. 


temples (EYD/EYW between 1.66 and 2.31, average 
2.0; in mediatlantis EYD/EYW between 1.77 and 
3.16, average 2.42), antennomeres 4-11 more slender 
(fig. 8), elytra straw-yellow in some specimens (never 
straw-yellow in mediatlantis) and never darkened 
along the suture (in mediatlantis elytra are often 
darkened along the suture) (RATTU, 2020), hind 
angles of pronotum lacking or with a poorly- 
developed spine-like apophysis. 

From melillensis it differs in having more variable 
colour on the dorsal side; according to the 63 male 
specimens examined by ZAPATA DE LA VEGA & 
SANCHEZ-RUIZ (2020a), melillensis is characterized 
by black head, black or reddish pronotum (in some 
specimens with a blackish stripe on the lateral sides), 
light cinnabar elytra or by melanic specimens (overall 
dark brown or black). Furthermore, melillensis have a 
stouter general appearance. 

From kocheri it differs in having pronotal and 
elytral (on the basis) pubescence shorter, hind angles 
of pronotum lacking or with a poorly-developed 
spine-like apophysis, for more variable overall colour 
(although kocheri was described on the basis of 5 
specimens and further specimens could increase 
variability of this character). 

In the new species the character of shape of 
metafemura (ML/MW) is slightly variable (between 
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Fig. 10. Distribution of Cebrio (Tibesia) species in the surroundings of Debdou. Red: C. (7.) holofulvus, from Mahiridja. Yellow: C. (T) 
debduensis, from Taraoute, Gaada de Debdou. Purple: C. (T) raynali, from Ain Fritissa. Blue: C. (7?) reymondi, from Gaada de Debdou. 


2.8 and 3.6; average 3.1) and the study of single 
specimens may give some problems with couplet 18 
of the identification key proposed by ZAPATA DE LA 
VEGA & SANCHEZ-RUIZ (2020a). Pale specimens of 
C. (T.) igelmimen with a ML/MW greater than 3.5 
may resemble C. (7.) holofulvus Kocher, 1967 but the 
new species differs from holofulvus in having a 
stouter body, slightly shorter antennae and more 
variable overall colour (holofulvus is slender and has 
a quite well-defined coloured pattern on the dorsal 
side: black or ferruginous head, very light testaceous 
pronotum and elytra; moreover holofulvus has a very 
peculiar elytral apex, thickened on sutural and 
external edges). 

Single specimens of C. (7.) igelmimen with a 
ML/MW less than 3.5 can be distinguished from C. 
(T.) angustatus, pilifrons and reymondi on the basis 
of the following characters: from C. (T.) angustatus 
in having more evident pubescence and more variable 
overall colour (angustatus is a species recognizable 
by its almost glabrous body surface; it appears 
characterized also by black or pitchy head and 
ferrugineous pronotum and elytra) and from pilifrons 
and reymondi in having antennae surpassing the 
pronotal posterior angles by about 4 antennomeres 
(pilifrons and reymondi are species with shorter 
antennae, surpassing the pronotal posterior angles by 
about 3 antennomeres). 

Since the new species is variable in size (12 to 
15.5 mm; average 14.5 mm), small pale specimens 
may resemble C. (7.) raynali Kocher, 1954 a little- 
known species described on the basis of two 
specimens from Ain Fritissa (Guercif Prov., Oriental 
Reg.) (-34°8'N, 3°13'W), with no further findings 
known to us. It differs in the average body size 
(raynali is a small species, 12-13 mm), overall colour 


(raynali is a pale species although further specimens 
could increase variability of this character) and in 
stouter general appareance. 


Geonemic and taxonomic notes on some Cebrio 
from East and South-East of Morocco 

Members of genus Cebrio (s.1.) have females with 
only vestigial wings and this probably influences 
their distribution patterns. Due to their low dispersal 
capability, most Cebrio species generally inhabit 
small ranges. For this reason we provide some 
geonemic data on Cebrio from Drdaa-Tafilalet, Fès- 
Meknés and Oriental Administrative regions. 


e Cebrio (Tibesia) holofulvus: this species was 
described on the basis of two specimens from 
different biogeographical regions as outlined by 
Kocher itself (KOCHER, 1967: 287): one (stated as 
“type” in the original description) from Mahiridja 
(Gaada de Debdou, Taourirt Prov., Oriental Reg.) 
(~33°59'26"N, 3°16'53"W) and one from Recifa 
(Boulemane Prov., Fès-Meknès Reg.) (-33°20'18"N, 
4°43'10"W). According the Article 73.1.1 of ICNZ, 
the specimen from Mahiridja is the holotype fixed 
by original designation. 

ZAPATA DE LA VEGA & SANCHEZ-RUIZ (2020a) 
report its presence also from two further localities: 
Guénfouda (near Oujda, Jerada Prov.) (34°29'19"N, 
2°2'40"W) on the basis of a single specimen that 
Kocher, doubtfully, referred as C. (T.) lucasi 
(KOCHER, 1961: 39-40) and from Beni Mgild (Oued 
Betto-Djebel Boudaa, near Azrou, Ifrane Prov., Fès- 
Meknès Reg.) (33°25'37"N, 5°13'17"W, see DE 
SEGONZAC, 1903) on the basis of two specimens. We 
examined six male specimens that we deem referable 
to C. (T.) holofulvus. 
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Examined material: Morocco, Missour (Boulemane 
Prov.) (33°0'26.33"N, 4°5'51.81"W), 10.V.2009, 2 
Sd; id, 3.VI.2010, 1 4; id., (33°0'4.94"N, 
4°5'52.15"W), 18.V.2015, 954 m asl (light trap), 3 
36, all A. Francois leg. (ECWP). 

This species seems quite scattered in Central- 
eastern Morocco (fig. 9). Sympatric occurence with 
C. (T.) debduensis Kocher, 1967 was documented in 
Missour (see below). 





e Cebrio (Tibesia) debduensis: Kocher described 
this species from a single male (KOCHER, 1967: 
286) collected in Taraoute (Gaada de Debdou, S-E 
Guercif), a locality that RUNGS (1981: 531) placed 
10 km south from Debdou. 

Recently ZAPATA DE LA VEGA & SANCHEZ-RUIZ 
(2020a) reported this species from Missour. We 
examined three males in the collection of ECWP 
from the same locality. 

Examined material: Morocco, Missour (Boulemane 
Prov.) (33°0'26.33"N, 4°5'51.81"W), 17.VI.2002, 3 
36; J. Yvernault leg. (ECWP). 

We conclude observing that in the surroundings 
of Debdou (Taourirt Prov., Oriental Reg.), together 
with C. (7.) holofulvus and C. (T.) debduensis, are 
also recorded C. (T.) raynali Kocher, described from 
two male specimens from Ain Fritissa (34°8'N, 
3°13'W), and of C. (7.) reymondi that Kocher 
described from Tazekka (Taza, Taza prov., Fès- 
Meknès Reg.) and later reported also from Gaada de 
Debdou (KOCHER, 1969), without stating a more 
precise locality. Thus, four species occur in the 
same area (fig. 10). We deem that it would be useful 
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to carry out further field surveys in this area in order 
to collect further samples, that would allow a better 
understanding of the relationships between these 
little-known species. 
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Riccardo Brunetti, Francesco Mastrototaro 


BOTRYLLOIDES PIZONI (ASCIDIACEA, STYELIDAE, BOTRYLLINAE) 
IS RECOGNISED TO BE SYNONYM OF BOTRYLLOIDES GIGANTEUS 


Riassunto. Botrylloides pizoni (Ascidiacea, Styelidae, Botryllinae) riconosciuto sinonimo di Botrylloides giganteus. 
Botrylloides pizoni, rinvenuto nel Mediterraneo meridionale e descritto come nuova specie, è riconosciuto essere sinonimo di B. giganteus 
(Pérès, 1949). Viene fissato un neotipo per Metrocarpa nigrum var. giganteum Pérès, 1949, oggi noto come Botrylloides giganteus (Pérès, 


1949). 


Summary. B. pizoni collected in south Mediterranean Sea and described as a new species is recognised to be synonym of B. giganteus 
(Pérès, 1949). A neotype is fixed for Metrocarpa nigrum var. giganteum Pérès, 1949, currently, Botrylloides giganteus (Pérés, 1949). 


Keywords: Botrylloides, new synonym, South Mediterranean Sea. 


Reference: Brunetti R., Mastrototaro F., 2021. Botrylloides pizoni (Ascidiacea, Styelidae, Botryllinae) is recognised to be synonym of 
Botrylloides giganteus. Bollettino del Museo di Storia Naturale di Venezia, 72: 31-32. 


INTRODUCTION 


After the publication of the article describing 
Botrylloides pizoni as a new species of the ascidian 
subfamily Botryllinae, from South Italy (BRUNETTI 
& MASTROTOTARO, 2012), Greaten Lambert 
informed us that colonies agreeing in morphology 
with this species were present along the coast of 
California; our collegue identified it as Botryllus 
firmus Monniot & Monniot, 1996, a species 
described from Indonesia subsequently 
synonymized (MONNIOT & MONNIOT, 2001) with 
Botrylloides perspicuus Herdman, 1886, first 
described from the Philippine Islands. More 
recently Rossana da Rocha suggested to us that the 
species might be identical to Botrylloides 
giganteus originally described as Metrocarpa 
nigrum var. giganteum from Dakar (Senegal) 


(PERES, 1949), and afterwards reported from 
Durban (South Africa) (MILLAR, 1955), the 
Morrumbene estuary (Inhambane Bay, 
Moçambique) (MILLAR, 1962) and Dakar 


(MONNIOT, 1969). ARON & SOLE-CAVA (1991), 
the first authors to regard this taxon as an 
independent species, recorded Botryllus giganteus 
from the Brazilian coasts (see also RODRIGUES & 
ROCHA, 1993). 

We have investigated this complex question 
analysing material kindly sent us by G. Lambert 
(from California), F. Monniot (from Indonesia, 
material deposited as B. firmus in MNHN) and R. 
da Rocha (from Brazil), to complement with 
morphological evidence the molecular analyses 
performed by C. Gissi (ROCHA et al., 2019) on 
material from California and Brazil. We confirm 
that the Italian B. pizoni belongs to the same 
species as samples from those area. 

What is the correct name for this species? 

If firmus is the same as perspicuus, as reckoned 


by MONNIOT & MONNIOT (2001), the three species 
pizoni, firmus and giganteus would all become 
synonyms of perspicuus. However, the latter 
differs in size (length of zooid, number of stigmata 
rows), differences which cannot be due to a young 
age of the described colony as indicated by its not 
small size (12 cm? of surface). The only character 
which unites the other three nominal species is the 
aspect of the colonial test which between the 
systems may be prominent with a high number of 
vascular ampullae branching out from vessels 
which rise vertically from the test basal layer of the 
colony. However, these test prominences are not 
present in all colonies and their biological meaning 
is unclear (for a more extensive description and 
illustration of these structures see BRUNETTI & 
MASTROTOTARO (2012: 33)); therefore the 
taxonomic value of this character is weak, being 
useful only when present. For example, in a sample 
collected by Vasseur at Tulear (Madagascar) in 
1963-64 (PLANTE & VASSEUR, 1966) and present 
in MNHN of Paris (labelled “SIBOT A 38”) which 
Francoise Monniot kindly provided us, the zooids 
were completely destroyed but the remaining 
colonial test presents rows of vertical niches which 
clearly had hosted zooids, moreover from the 
colonial test basal layer richly vascularised 
prominences rise between the systems as happens 
in B. pizoni; therefore it is presumable the sample 
of Vasseur may belongs to the latter species in 
present note synonymized giganteus. This latter 
species seems to have a wide distribution, although 
“the position of the stomach in a prolongation of 
the branchial sac” accounted by MONNIOT et al. 
(2001: 132) “the most original character” of the 
species, was not always indicated by authors. So, 
MILLAR (1955, 1962) certainly refers to that 
species being the other described characters agree 
with it. 
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CONCLUSIONS 


At present status of our knowledge, we think 
that there is not enough evidence to consider 
firmus as junior synonym of perspicuus, whereas 
pizoni and firmus have to be considered subjective 
synonyms (INTERNATIONAL COMMISSION ON 
ZOOLOGICAL NOMENCLATURE, 1999, article 61.3) 
of giganteus and, as no type is available for this 
latter species, to fix this synonymy in a definitely 
stable way, we fix the holotype of pizoni (type 
series deposited in the Natural History Museum of 
Venice: holotype MSNVE-22077, paratypes 
MSNVE-22078+22082) as the neotype of 
giganteus. 


TAXONOMIC, 
SUMMARY 


SYNONYMIC AND GEOGRAPHICAL 


Botrylloides perspicuus Herdman, 1886 
Botrylloides perspicuus nov. sp. Herdman, 1886: 45 (PI. I fig. 
4, 5; PI Ill figs. 9-14). Challenger station 212 (Philippine 
Is.). 
Botryllus firmus nov. sp. Monniot & Monniot, 1996: 238 (fig. 
48). Indonesia. Holotype in MNHN. Also New Guinea. 
Botryllus perspicuus: Monniot & Monniot, 2001: 313 
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Botrylloides giganteus (Pérés, 1949) 

Metrocarpa nigrum var. giganteum Pérès, 1949: 205 (figs. 26- 
27). Senegal. 

Botrylloides niger var. giganteus Millar, 1955: 195 (fig. 23). 
Durban. 

Botrylloides niger var. giganteus Millar, 1962: 177. 
Morrumbene Estuary. 

Botrylloides nigrum var giganteum Monniot, 1969: 628 [B. 
nigrum giganteum in the legend of fig. 3]. Dakar. 

Botryllus firmus Monniot & Monniot, 1996: 238 (fig. 48). 
Papua New Guinea. Holotype in MNHN. 

Botrylloides pizoni Brunetti & Mastrototaro, 2012 (figs. 2+6). 
Taranto (Italy). Holotype in MSNVE-22077; Paratypes 
MSNVE-22078+22082. 
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Maurizio Sighele, Emanuele Stival, Emiliano Verza, Michele Cassol, Mauro Bon 


RAPPORTO ORNITOLOGICO PER LA REGIONE VENETO 
ANNO 2020 


Riassunto. Si riportano, in ordine sistematico, le più interessanti osservazioni ornitologiche del 2020 raccolte nella regione Veneto relative a 
svernamento, nidificazione, migrazione, erratismi, anomalie, fenomeni apparentemente insoliti, ecc. I dati di maggior rilievo riguardano la 
prima segnalazione regionale di prispolone indiano, le prime nidificazioni accertate di ibis sacro, le osservazioni di specie assai rare o 
irregolari come oca lombardella minore, schiribilla grigiata, falaropo beccolargo, aquila anatraia minore, aquila di mare, poiana codabianca, 
luì di Pallas, storno roseo, codazzurro, zigolo capinero. 


Summary. Ornithological report for the year 2020 in the Veneto region (NE Italy). 

Some interesting data concerning vagrant or rare bird species, wintering or breeding in Veneto are given in systematic order. The most 
interesting data include the first regional occurrence of Olive-backed Pipit, first regional breeding data of Sacred Ibis, sightings of very rare 
or irregular species like Lesser White-fronted Goose, Baillon’s Crake, Red Phalarope, Lesser Spotted Eagle, White-tailed Eagle, Long- 
legged Buzzard, Pallas’s Leaf Warbler, Rosy Starling, Red-flanked Bluetail, Black-headed Bunting. 


Reference: Sighele M., Stival E., Verza E., Cassol M., Bon M., 2021. Rapporto ornitologico per la regione Veneto. Anno 2020. Bollettino 


del Museo di Storia Naturale di Venezia, 72: 33-58. 


INTRODUZIONE 


Vengono qui riportate le segnalazioni ritenute piu 
significative del 2020 relative a 168 specie di uccelli 
selvatici, 7 ibridi e 12 specie introdotte e/o fuggite da 
cattivita. Le osservazioni sono state selezionate sulla 
base della loro importanza a livello regionale, senza 
trascurare le peculiarità locali. Dove non è 
diversamente descritto, per ogni specie citata 
vengono elencate in ordine cronologico tutte le 
segnalazioni raccolte o giunte in redazione. 

I dati provengono sia da censimenti e progetti 
organizzati, sia da osservazioni sporadiche e personali, 
parte delle quali sono già state rese pubbliche nelle 
ormai numerose mailing list ornitologiche, locali e 
nazionali o su siti web; per quanto riguarda queste 
fonti, in calce al dato viene riportata la fonte originale 
con un numero di nota: [1] Birding Veneto; [2] 
Venezia BW; [3] Verona BW; [4] Delta Po BW; [5] 
ornitho.it; [6] EBN Italia/Ubird; [7] observation.org. 
Con “IWC” si indica un dato raccolto durante i 
monitoraggi degli acquatici svernanti. 

La sequenza e la tassonomia seguono le 
raccomandazioni della IOC (GILL & DONSKER, 2021), 
per i nomi italiani delle specie esotiche si è fatto 
riferimento a BACCETTI et al. (2014). Per la fenologia 
regionale si veda STIVAL & SIGHELE (2019). 


ELENCO SISTEMATICO DELLE SPECIE 


Anseriformes 
Anatidae 


Oca del Canada Branta canadensis 

Si elencano segnalazioni di individui da località poco 
note in precedenza, oltre a informazioni sulla 
riproduzione e una concentrazione interessante, dati 


riferibili a individui verosimilmente aufughi. 

e 4 ind. nel Po di Venezia (RO) il 21 gennaio (S. 
D’Alterio, D. Lanzoni, E. Piva — cfr. ASSOCIAZIONE 
CULTURALE NATURALISTICA SAGITTARIA, 20202). 

e lad. in Valle Averto (VE) da fine febbraio al 10 
marzo (F. Scarton e S. Borella [5]). 

e | ind. in volo a Romano d’Ezzelino (VI) il 10 
aprile (L. Visentin [1]). 

e 3ad. e 3 pulli all’Oasi Cave di Gaggio, Marcon 
(VE), il 2 giugno (M. Chillon [5]). 

e 30ind.a Silea (TV) il 3 giugno (G. Sgorlon [5]). 

e 2 ind. a Cittadella (PD) il 29 ottobre (L. Visentin 
[5]). 


Oca facciabianca Branta leucopsis 

Si elencano segnalazioni di individui dal 
comportamento non confidente in concomitanza di 
osservazioni invernali di altre specie di oche. 

e 1-3 ind. tra Villaviera e Valle Vecchia, Caorle 
(VE), tra novembre 2019 e il 23 febbraio (T. Bisol, P. 
Ugo, N. Ciarla, M. Bozza et al. [5] — cfr. SIGHELE et 
al., 2020). 

e 1 ind. a Villaviera, Caorle (VE), il 14 novembre 
(M. Cargasacchi [5]). 


Oca selvatica Anser anser 

Si riporta un conteggio consistente. 

e 12.923 ind. in provincia di Venezia, di cui 6.428 
ind. in Laguna Sud di Venezia e 3.550 in Laguna di 
Caorle, tra il 7 e il 14 gennaio (BASSO, 2020; IWC). 


Oca lombardella Anser albifrons 

Si elencano conteggi consistenti. 

e 24.238 ind. nel comprensorio vallivo di Caorle 
(VE) e in alcune valli della Laguna Nord di Venezia 
tra il 7 e il 14 gennaio (BASSO, 2020). 

e 200 ind. in volo sopra Ca’ Pasta (RO) il 30 
gennaio (G. Zappaterra [5]). 
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Oca lombardella minore Anser erythropus 
e 1-2 ind. tra Villaviera e Brussa, Caorle (VE), tra il 
21 e il 29 febbraio (A. Sutto, F. Salvini [1] [5] [6]). 

Si tratta della settima segnalazione per il Veneto, 
la sesta dell’ultimo decennio, tutte registrate in 
provincia di Venezia (SEMENZATO & SCARTON, 
1998; SIGHELE et al., 2012, 2013, 2017, 2018, 2019, 
2020). 


Cigno nero Cygnus atratus 

Si riporta la segnalazione di maggiore consistenza 
numerica. 

èe 32 ind. in provincia di Venezia, di cui 25 ind. in 
Valle Perera, tra il 7 e il 14 gennaio (BASSO, 2020). 


Cigno reale Cygnus olor 

Si elencano conteggi consistenti. 

e 2.109 ind. in provincia di Venezia, di cui 1.592 
ind. in Laguna di Venezia e 486 in Laguna di Caorle, 
tra il 7 e il 14 gennaio (IWC). 

e 1.378 ind. nel Delta del Po di Rovigo tra il 20 e il 23 
gennaio (ASSOCIAZIONE CULTURALE NATURALISTICA 
SAGITTARIA, 2020a). 


Cigno selvatico Cygnus cygnus 
e | ind. a Valle Nuova (VE) il 7 gennaio (IWC). 

Si tratta della quindicesima segnalazione per il 
Veneto dal 1950 in poi. 


Oca egiziana Alopochen aegyptiaca 

Si elencano segnalazioni che non si riferiscono a 
individui isolati. 

e 3 ind. alle sorgenti del Tione dei Monti, Pastrengo 
(VR), il 15 gennaio (C. Zanini [5]). 

e 2ad e2 imm. a Brussa, Caorle (VE), tra il 27 e il 
31 gennaio (A. Sutto, T. Bisol [5]). 

e 2 ind. alla Palude del Busatello (VR/MN) il 9 
maggio (N. Grattini). 

e 3 ind. nelle bonifiche lungo la Sacca di Scardovari 
(RO) il 22 ottobre (F. Barbieri, V. Bellettato). 

e 4 ind. a Brussa e Valle Zignago, Caorle (VE), tra 
il 27 novembre e febbraio 2021 (A. Pastorini, F. 
Salvini, F. Piccolo et al. [1] [5]). 


Volpoca Tadorna tadorna 

Si elencano conteggi consistenti e le segnalazioni più 
interessanti al di fuori dell’area costiera. 

e 43.046 ind. in Laguna di Venezia tra il 7 e il 14 
gennaio (BASSO, 2020). 

e 25.297 ind. nel Delta del Po di Rovigo tra il 20 e il 
23 gennaio (ASSOCIAZIONE CULTURALE NATURALISTICA 
SAGITTARIA, 20202). 

e 3 ind. al Lago di Fimon (VI) il 18 marzo (R. 
Muraro [5]). 

e | ind. sul Brenta tra Nove e Pozzoleone (VI) il 10 
e il 26 maggio (P. Speggiorin, D. Speggiorin, F. 
Moretto [5]). 

e 2 ind. a Roncade (TV) il 15 giugno (A. De Faveri 
[5]). 


e 29 ind. in volo sopra Busa de Giaretta (PD) il 19 
agosto (F. Moretto [5]). 

e 6 ind. a Fornaci, Peschiera del Garda (VR), il 24 
novembre (S. Tascio [3]). 

e 2.500 ind. in Valle Ca’ Pisani (RO) il 7 dicembre 
(L. Lipparini). 


Casarca Tadorna ferruginea 

Si elencano la segnalazione di maggiore consistenza 
numerica e quelle in località inusuali. 

e 13 ind. a Valle Pierimpiè (VE) e 6 ind. in Laguna 
Nord di Venezia tra 1’8 e il 9 gennaio (IWC). 

e 2 ind. a Roverchiara (VR) tra 1’8 e il 15 febbraio, 
ancora 2 ind. il 25 agosto (C. Chiappisi [1]). 

èe 2 ind. alla Palude del Busatello (VR/MN) il 26 
febbraio (F. Novelli). 

e 1 ind. a Ca’ Mello (RO) il 28 aprile, quindi 1 ind. 
tra Ca’ Zuliani, Sacca del Canarin e Sacca degli 
Scardovari (RO) tra il 2 e il 13 giugno (E. Verza, E. 
Cappello et al. [5] [6]). 


Anatra mandarina Aix galericulata 

Si elencano segnalazioni di individui dal 
comportamento non confidente da località poco note 
per la specie. 

e lcp.a Silea (TV) il 26 febbraio (A. Pastorini [5]). 
e 2 f. sul fiume Zero a Piombino Dese (PD) il 31 
luglio (P. Salvador [5]). 

e lf. a Casier (TV) il 27 agosto, 2 f. il 13 settembre 
(F. Scarton [5]). 

e 1 m. a Isola Vicentina (VI) il 28 ottobre (G. 
Paesani, G. Nassi [5]). 


Mestolone Spatula clypeata 

Si elencano conteggi consistenti e segnalazioni in 
località e/o date inusuali. 

e 1.849 ind. in Laguna di Venezia tra il 7 e il 14 
gennaio (IWC). 

e 1.469 ind. nel Delta del Po di Rovigo tra il 20 e il 23 
gennaio (ASSOCIAZIONE CULTURALE NATURALISTICA 
SAGITTARIA, 2020a). 

e 1 m. in campo di soia a Villaverla (VI) il 25 
agosto (G. Nassi [5]). 

e 1 ind. sul fiume Astico a Passo di Riva, Sandrigo 
(VI), il 26 agosto (P. Speggiorin [5]). 


Canapiglia Mareca strepera 

Si elencano conteggi consistenti. 

e 2.627 ind. in Laguna di Venezia, di cui 1.500 ind. 
in Valle Dragojesolo, tra il 7 e il 14 gennaio (IWC). 

e 2.000 ind. in Valle Ca’ Pasta (RO) il 2 dicembre 
(G. Zappaterra). 


Fischione Mareca penelope 

Si elencano conteggi consistenti. 

e 37.645 ind. in Laguna di Venezia, di cui 20.200 
ind. in Valle Dragojesolo, tra il 7 e il 14 gennaio 
(IWC). 

e 20.312 ind. nel Delta del Po di Rovigo tra il 20 e il 
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23 gennaio (Associazione CULTURALE NATURALISTICA 
SAGITTARIA, 2020a). 


Germano reale Anas platyrhynchos 

Si riporta un conteggio consistente. 

e 44.189 ind. in Laguna di Venezia tra il 7 e il 14 
gennaio (IWC). 


Codone Anas acuta 

Si elencano un conteggio consistente e segnalazioni 
in provincia di Vicenza e Treviso, dove la specie è 
poco frequente. 

e 20.633 ind. in Laguna Nord di Venezia, di cui 
11.900 in Valle Dragojesolo e 8.733 ind. in Valle 
Cavallino, tra il 7 e il 14 gennaio (IWC). 

e | m.a Treviso l’8 marzo (A. Pastorini [5]). 

e lind.a Istrana (TV) il 29 settembre (F. Salvini [5]). 
e 1 ind. all’Oasi Stagni di Casale, Vicenza, il 18 
ottobre (P. Speggiorin [5]). 


Alzavola Anas crecca 

Si elencano un conteggio consistente 
segnalazione di individuo marcato. 

e 203.395 ind. in provincia di Venezia, di cui 
50.700 ind. in Valle Morosina (PD), tra il 7 e il 14 
gennaio (IWC). 

e 1 ind. in Valle Chiusa (RO) il 20 gennaio, marcato 
con anello ungherese (L. Baldan, L. Cogo). 


e una 


Fistione turco Netta rufina 

Si elencano conteggi consistenti e segnalazioni al di 
fuori delle province di Verona, Venezia e Rovigo, 
dove la specie è regolare. 

e 191 ind. sulla sponda veronese del Lago di Garda 
(VR), dei quali 141 ind. in Val di Sogno, Garda (VR), 
il 12 gennaio (IWC). 

e 4ind. alla Busa de Giaretta (PD) il 25 febbraio (F. 
Moretto [5]). 

e 93 ind. a Valle Vecchia, Caorle (VE), il 4 marzo 
(L. Boscain [1] [5] [6]). 

e 3 ind. alla Busa de Giaretta (PD) il 18 ottobre (L. 
Visentin, F. Moretto, G. Nassi et al. [5]). 

e lm. sul fiume Astico a Lupia, Sandrigo (VD, il 
31 ottobre (P. Speggiorin [5]). 


Netta rufina x Anas platyrhynchos 

e lm. all’Isola dell’Olivo, Malcesine (VR), il 13 
gennaio e 1 ind. l’inverno successivo il 13 dicembre 
(M. Azzolini, R. Della Putta, G. Speranza [3] [5]), 
presente anche l’inverno 2018/2019 (SIGHELE et al., 
2020). 


Moriglione Aythya ferina 

Si elencano concentrazioni consistenti. 

e 8.000 ind. in Valle Morosina (PD) tra il 7 e il 14 
gennaio (IWC). 

e 1.602 ind. al Laghetto del Frassino (VR) il 12 
gennaio (IWC). 

e 22.000 ind. in Veneto, dei quali 13.672 ind. in 


provincia di Venezia e 8.328 ind. in provincia di 
Rovigo, il 10 novembre, nella giornata di censimento 
di questa specie lungo la costa veneta (ASSOCIAZIONE 
CULTURALE NATURALISTICA SAGITTARIA, 2020b). 


Moretta tabaccata Aythya nyroca 

Si elencano le segnalazioni in periodo invernale, 
quelle di maggiore consistenza numerica e una in 
provincia di Vicenza, dove la specie è rara. 

e 2-3 ind. a Valle Vecchia, Caorle (VE), tra 
dicembre 2019 e 1’8 marzo (E. Stival, N. Ciarla, M. 
Bozza et al. [5] — cfr. SIGHELE et al., 2020). 

e 36 ind. in Cassa di Colmata A, Mira (VE), tra il 7 
e il 14 gennaio (IWC). 

e 1 ind. in Laguna del Basson (RO) il 25 gennaio 
(E. Verza [5]). 

e 1 ind. sul fiume Astico a Sandrigo (VI) il 26 
agosto (M. Dal Zotto, P. Speggiorin [5]). 

e 12-18 ind. a Valle Vecchia, Caorle (VE), nel mese 
di ottobre, quindi 4 ind. tra il 21 novembre e l’1 
dicembre (A. Pastorini, P. Vacilotto [6]). 

e 1-2 ind. al Laghetto del Frassino (VR) tra il 24 
novembre e il 20 dicembre (L. Dalla Libera, R. 
Boscaini et al. [3] [5]). 


Moretta Aythya fuligula 

Si elencano una concentrazione consistente e una 
segnalazione in provincia di Vicenza, dove la specie è 
poco frequente. 

e 2.145 ind. al Laghetto del Frassino (VR) il 12 
gennaio (IWC). 

e 1 ind. al Lago di Fimon (VI) il 6 dicembre (R. 
Muraro [5]). 


Aythya ferina x Aythya nyroca 
e | ind. al Laghetto del Frassino (VR) il 13 ottobre 
(L. Dalla Libera, P. Zucca [1]). 


Aythya fuligula x Aythya ferina 
e | ind. al Laghetto del Frassino (VR) il 21 gennaio 
(L. Dalla Libera [1]). 


Aythya fuligula x Aythya nyroca 

e 1 ind. al Laghetto del Frassino (VR) tra il 29 
dicembre 2019 e il 21 gennaio (E. Mero, S. Balbo, G. 
Sighele et al. [3] [5] — cfr. SIGHELE et al., 2020). 


Moretta grigia Aythya marila 

e 2-5 ind. al Laghetto del Frassino (VR) tra il 29 
dicembre 2019 e il 22 febbraio (S. Balbo, G. Sighele, 
S. Gaetani, V. Fanelli, E. Grippo, L. Dalla Libera et 
al. [3] [5] [6] — cfr. SIGHELE et al., 2020). 

e | ind. all’invaso di Busche (BL) il 10 ottobre (P. 
Grotto [5]. 


Edredone Somateria mollissima 

e | ind. nel mare antistante a Valle Vecchia, 
Caorle (VE), il 3 gennaio (P. Speggiorin, T. 
Montenegro [5]). 
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Orchetto marino Melanitta nigra 

e 9 ind. sul il litorale tra Porto Santa Margherita, 
Caorle, e Laguna del Mort (VE) e 5 ind. sul litorale 
tra Cortellazzo, Jesolo, e la foce del fiume Sile (VE) 
tra il 7 e il 14 gennaio (IWC). 

e 2 ind. a Punta Sabbioni, Cavallino-Treporti (VE), 
P1 dicembre (L. Panzarin [5]). 

e 2 ind. di fronte a Sacca Cavallari, Porto Levante 
(RO), il 16 dicembre (A. Barbieri [5]). 


Moretta codona Clangula hyemalis 
e 1 ind. in Laguna di Giare, Mira (VE), 1 ind. in 
Laguna Sud di Venezia tra il 10 e il 14 gennaio (A. 
De Faveri [5], IWC). 
e 1 ind. al Lago di Misurina (BL) il 2 luglio (A. 
Mazzoleni [5] [6]). 
e | ind. in Sacca di Bottonera (RO) il 10 novembre 
(F. Piccolo, M. Vicariotto [5]). 

Quella del Lago di Misurina dovrebbe 
rappresentare la prima segnalazione nota per la 
provincia di Belluno. 


Quattrocchi Bucephala clangula 

Si riporta una segnalazione in provincia di Vicenza, 
dove la specie è poco frequente. 

e 1 f. sul fiume Astico a Sandrigo (VI) tra il 6 e il 
25 gennaio (P. Speggiorin, F. Moretto [5]). 


Smergo maggiore Mergus merganser 

Si elencano segnalazioni in località inusuali al di 
fuori dei siti noti nei bacini del Brenta, del Piave e del 
Garda, dove la specie è segnalata con regolarità, e 
informazioni sulla nidificazione. 

e 1 ind. al Lago del Restello (TV) il 3 gennaio (A. 
De Faveri [5]). 

e 5 ind. al Lago Morto (TV) il 3 gennaio (A. De 
Faveri [5]). 

e 2 cp. hanno nidificato a Bigolino, Valdobbiadene 
(TV), con pulli involati a giugno dopo nidificazione 
su un comignolo (L.M. Marson). 


Smergo minore Mergus serrator 

Si riporta un conteggio consistente. 

e 332 ind. in Laguna di Venezia, di cui 295 ind. in 
Laguna Sud di Venezia, tra il 7 e il 14 gennaio (IWC). 


Apodiformes 
Apodidae 


Rondone pallido Apus pallidus 

e 1 ind. a Monastier di Treviso (TV) il 31 marzo (L. 
Boscain [5]). 

e 1-9 ind. nel centro storico di Venezia con elementi 
certi di riproduzione tra il 27 giugno e il 3 settembre 
(L. Boscain, E. Stival, A. Bossi, A. Pastorini, A. 
Zaninoto [5]). 

e | ind. a Valle Vecchia, Caorle (VE), il 7 agosto 
(N. Ciarla [5]). 


e | ind. a Favaro Veneto, Venezia, il 16 agosto (E. 
Stival [5]). 
e lind.a Verona il 27 agosto (M. Allen [3]). 


Columbiformes 
Columbidae 


Colombella Columba oenas 

Si elencano concentrazioni consistenti e segnalazioni 
in località inusuali. 

e 300 ind. ca. a Villaviera, Caorle (VE), ’1 gennaio 
(T. Montenegro, P. Speggiorin [5]). 

e 2ind.a Vicenza il 18 marzo (M. Vicariotto [5]). 

e 2 ind. a Passo Mesole (VI) il 10 ottobre (P. 
Speggiorin, D. Speggiorin, T. Montenegro [5]). 

e 60 ind. a Ca’ Dolfin (RO) il 18 ottobre (G. 
Zappaterra). 

e 35 ind. ca. alle Grave di Papadopoli (TV) il 14 
novembre (L. Boscain [5]). 

e 220-250 ind. a Villaviera, Caorle (VE), il 7 
dicembre (N. Ciarla, L. Boscain [5]). 

e 300-450 ind. ca. a Torre di Mosto (VE) il 19 
dicembre (L. Boscain [5]). 


Tortora dal collare Streptopelia decaocto 

Si riporta una concentrazione consistente. 

e 700 ind. presso l’essiccatoio di Taglio di Po (RO) 
11 4 marzo (M. Zappaterra). 


Gruiformes 
Rallidae 


Re di quaglie Crex crex 
Si riporta una segnalazione in località inusuale. 
e | ind. nei pressi della Busa de Giaretta (PD) il 17 
maggio (D. de Marchi [5]). 

Questa della Busa de Giaretta’ dovrebbe 
rappresentare la prima segnalazione recente per la 
provincia di Padova. 


Voltolino Porzana porzana 

Si riporta la segnalazione di maggiore consistenza 
numerica. 

e mediamente 6-8 ind. nel Parco del Sile a Roncade 
(TV) tra il 12 marzo e il 20 aprile con un massimo di 
18 ind. il 19 marzo (L. Panzarin). 


Folaga Fulica atra 

Si elencano segnalazioni di individui marcati e un 
conteggio consistente. 

e 1 ind. in Val di Sogno, Malcesine (VR), da 
novembre 2019 al 27 febbraio, marcato con collare 
polacco “W42” (R. Boscaini, G. Speranza [3] — cfr. 
SIGHELE et al., 2020); l’inverno successivo questo 
individuo è stato nuovamente osservato nelle stesse 
acque tra il 13 novembre e febbraio 2021 (R. 
Boscaini, G. Speranza et al. [3]). Marcato da adulto a 
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Sarnòw, Polonia, nel giugno 2017, l’individuo era 
stato osservato sul Lago di Garda anche negli 
inverni 2017/2018 e 2018/2019, poi segnalato in 
Polonia nel marzo 2018 e tra giugno e settembre 
2019 (archivio ISPRA — SIGHELE et al., 2020). 

e 1 ind. a Punta San Vigilio, Garda (VR), da 
novembre 2019 al 12 gennaio, marcato con collare 
polacco “W60” (G. Speranza, L. Dalla Libera, R. 
Boscaini [3] [5]); l’individuo era stato marcato da 
adulto in Polonia nel maggio 2018, già segnalato sul 
Lago di Garda tra settembre e dicembre 2018 e poi 
osservato in Polonia a Lodz tra aprile e luglio 2019 
(archivio ISPRA — SIGHELE et al., 2019). 

e 28.083 ind. in Laguna di Venezia e 4.686 ind. 
nelle valli di Caorle e Bibione tra il 7 e il 14 gennaio 
(IWC). 

e | ind. a Lido Ronchi, Lazise (VR), ’1 dicembre, 
marcato con collare polacco “W24” (R. Boscaini [3] 
[5]); l’individuo era stato marcato da adulto in 
Polonia nell’aprile 2018 e già segnalato sul Lago di 
Garda nell’ottobre 2018 (archivio ISPRA — SIGHELE 
et al., 2019). 


Schiribilla grigiata Zapornia pusilla 
e 1 ind. nel Parco del Sile a Roncade (TV) tra 
P11 e il 20 aprile, 2 ind. il 18 aprile (L. Panzarin) — 
(fig. 1). 

Si tratta della terza segnalazione regionale nel 
XXI secolo, la prima recente per la provincia di 
Treviso (BON et al., 2004, 2007). 


Gruidae 


Gru Grus grus 

Si elencano stormi consistenti e una segnalazione 
invernale di individui in sosta. 

e 70 ind. a Valle Zignago (VE) tra il 7 e il 14 
gennaio (IWC). 

e 2000 ind. sopra le Valli di Porto Viro e Rosolina 
(RO) nella notte tra il 19 e il 20 febbraio, con sosta di 
alcuni ind. in Valle Boccavecchia e presso Valle 
Moraro (E. Tessarin, M. Vicariotto). 

e 525-600 ind. in transito a Valle Vecchia, Caorle 
(VE), il 23 febbraio [N. Ciarla, F. Salvini [5]). 


Podicipediformes 
Podicipedidae 


Svasso collorosso Podiceps grisegena 

e 1 ind. al Lago Morto, Vittorio Veneto (TV), tra il 
29 dicembre 2019 e 111 gennaio (G. Tormen, A. De 
Faveri, P. Vacilotto [5]) — cfr. SIGHELE et al., 2020). 

e 1 ind. in Laguna Sud di Venezia (VE) tra il 7 e il 
14 gennaio (IWC). 

e 3 ind. a Punta San Vigilio, Garda (VR), il 12 
gennaio (L. Dalla Libera, G. Speranza [3] [5]). 


e 1 ind. a San Nicolò del Lido, Venezia, il 5 
febbraio (M.G. Mitri [5]). 

e 1 ind. alla Busa de Giaretta (PD) tra il 12 e il 24 
giugno e in seguito tra il 12 settembre e il 23 ottobre 
(F. Moretto, L. Visentin, R. Storer et al. [5] [6]). 

@ 1 ind. in Sacca degli Scardovari (RO) tra il 5 e il 
14 novembre (L. Rosa, M. Castellucci [4] [5]). 

e 1 ind. a Punta San Vigilio, Garda (VR), il 13 
novembre, 1 ind. a Garda il 13 dicembre, 1 ind. tra 
Garda e Bardolino il 18 dicembre (R. Boscaini, C. 
Braghiroli, C. Chiappisi [3] [5]). 

e 1 ind. a San Nicolò del Lido, Venezia, il 19 
novembre (M.G. Mitri [5]). 


Svasso maggiore Podiceps cristatus 

Si riporta una segnalazione di individuo con anomalia 
del piumaggio. 

e |] ind. albino a Caorle (VE) tra il 23 febbraio e il 7 
marzo (L. Benatelli, M. Panzarin, P. Vacilotto, S. 
Faganello [1] [6]). 


Svasso cornuto Podiceps auritus 

e | ind. a Venezia l’1 gennaio (V. Vuillermet [5]). 

e | ind. a Valle Vecchia, Caorle (VE), tra il 6 e il 26 
gennaio (N. Ciarla [5]). 

e 1 ind. in Sacca degli Scardovari (RO) tra il 12 
gennaio e 1’11 febbraio (M. Castellucci, D. Trombin, 
M. Passarella [5]). 

e | ind. a Malamocco, Venezia, il 19 gennaio (S. 
Castelli [5]). 

e | ind. a Valle Vecchia, Caorle (VE), il 30 ottobre 
(A. Pastorini, A. Zaninoto [5]). 

e 1-3 ind. tra San Nicolò e la bocca di porto del 
Lido, Venezia, tra il 23 novembre e gennaio 2021 
(M.G. Mitri, S. Castelli, A. Pastorini, A. Zaninoto, M. 
Cargasacchi [5] [6]). 

e 1 ind. poco a nord di Torri del Benaco (VR) il 7 
dicembre (A. Mosele [1]). 


Svasso piccolo Podiceps nigricollis 

Si elencano segnalazioni nelle province di Treviso e 
Vicenza, dove la specie è rara, un conteggio 
interessante, e una segnalazione di un giovane nato 
nell’anno. 

e 1 ind. al Lago di Fimon (VI) tra il 29 dicembre 
2019 e I’1 gennaio (M. Vicariotto, P. Speggiorin [5] — 
cfr. SIGHELE et al., 2020). 

e 3.159 ind. in Laguna di Venezia tra il 7 e il 14 
gennaio (IWC). 

e 4 ind. a Ponzano Veneto (TV) il 19 gennaio (L. 
Boscain [5]). 

e 1.163 ind. nel Delta del Po di Rovigo tra il 20 e il 23 
gennaio (ASSOCIAZIONE CULTURALE NATURALISTICA 
SAGITTARIA, 2020a). 

e 1 ind. al Lago Morto (TV) il 5 febbraio (L. 
Boscain [5]). 

e | ind. nato nell’anno alla Busa de Giaretta (PD) il 
23 luglio (F. Moretto [5]). 
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Phoenicopteriformes 
Phoenicopteridae 


Fenicottero Phoenicopterus roseus 

Si elencano conteggi interessanti e segnalazioni in 
località inusuali. 

e 8.668 ind. in Laguna di Venezia, di cui 4.475 in 
Valle Dogà, tra il 7 e il 14 gennaio (IWC). 

e 2.604 ind. nel Delta del Po di Rovigo tra il 20 e il 23 
gennaio (ASSOCIAZIONE CULTURALE NATURALISTICA 
SAGITTARIA, 2020a). 

e 37 ind. in cassa di espansione di San Germano dei 
Berici (VI) il 26 gennaio (G. Zanella [5]). 

e 40 ind. in sosta in Sacca di Bottonera (RO) il 29 
aprile (W. Marostica). 

e 6 ind. in volo sul golfo di Peschiera del Garda 
(VR) il 13 luglio, 4 ind. il 15 settembre, 1 ind. il 3 
ottobre (C. Recchi, S. Tascio, M. Lamera [3]). 

e 14.240 ind. nella costa veneta 1’1 dicembre, nella 
giornata di censimento di questa specie nelle zone 
umide dell’Alto Adriatico; di questi 7.411 ind. in 
provincia di Venezia, con 2.800 ind. in Valle 
Dragojesolo e 2.601 ind. in Valle Dogà, e 6.829 ind. 
in provincia di Rovigo, con 3.200 ind. in Valle 
Spolverina e 1.963 ind. in Valle Canocchione (VERZA 
et al., 2021a). 

Quella di San Germano dei Berici dovrebbe 
essere la terza segnalazione per la provincia di 
Vicenza nel XXI secolo dopo quelle dell 1-2 
dicembre 2014 e del 25 ottobre 2016 (D. Ponticello, 
D. Longhi [5]). 


Charadriiformes 
Burhinidae 


Occhione Burhinus oedicnemus 
Si elencano informazioni sulla presenza in periodo 
invernale e riproduttivo in provincia di Treviso, dove 
la specie è regolare tutto l’anno, e una segnalazione in 
località inusuale. 
e Nel medio corso del Piave, nei comuni di 
Spresiano e Maserada sul Piave (TV), si conferma lo 
svernamento di questa specie con 36-53 ind. per tutto 
il mese di gennaio (A Pastorini, A. Zaninoto, G. 
Perdisa, L. Panzarin et al. [5]). 
e Durante il periodo riproduttivo 1-2 ind. 
segnalati nei comuni di Cimadolmo e Crocetta del 
Montello, in particolare 2 ind. allarmanti alle 
Grave di Ciano il 19 giugno (G. Silveri [5]); 1 
ind. anche a Negrisia (TV) il 29 giugno (G. 
Sgorlon). 
e 1 ind. a Cartigliano (VI) il 7 settembre (F. 
Moretto [5]). 

Quella di Cartigliano dovrebbe essere la 
seconda segnalazione per la provincia di Vicenza 
nel XXI secolo (BONATO & FARRONATO, 2012). 


Haematopodidae 


Beccaccia di mare Haematopus ostralegus 

Si elencano conteggi consistenti e una segnalazione al 
di fuori dell’area costiera. 

e 346 ind. in Laguna di Venezia tra il 7 e il 14 
gennaio (IWC). 

e 403 ind. in Sacca di Scardovari (RO) il 21 gennaio 
(F. Borgo, A. Sartori — cfr. ASSOCIAZIONE CULTURALE 
NATURALISTICA SAGITTARIA, 2020a). 

e 1 ind. nel golfo di Peschiera del Garda (VR) il 27 
gennaio (L. Siddi, M. Cadin [6]). 


Recurvirostridae 


Cavaliere d’Italia Himantopus himantopus 

Si elencano una segnalazione in periodo invernale e 
una di riproduzione in località inusuale. 

e 1 ind. in Valle Pierimpiè (VE) tra il 7 e il 14 
gennaio (IWC). 

e 2-4 ind. a Roncade (TV) tra il 30 maggio e il 17 
luglio con adulto in cova (S. Niero, A. Nardotto, R. 
Storer [5]). 


Avocetta Recurvirostra avosetta 

Si elencano conteggi consistenti. 

e 3.485 ind. in Laguna di Venezia, di cui 1.230 ind. 
in Valle Dragojesolo, tra il 7 e il 14 gennaio (IWC). 

e 1.046 ind. nel Delta del Po di Rovigo tra il 20 e il 23 
gennaio (ASSOCIAZIONE CULTURALE NATURALISTICA 
SAGITTARIA, 2020a). 


Charadriidae 


Pavoncella Vanellus vanellus 

Si riporta un conteggio consistente. 

e 2.000 ind. tra Villaviera e Valle Perera (VE) il 12 
dicembre (N. Ciarla, E. Benussi, N. Verginella [5]). 


Piviere dorato Pluvialis apricaria 

Si elencano conteggi consistenti. 

e 500 ind. ca. a Bacucco, Ariano nel Polesine (RO), 
il 20 febbraio (M. Passarella [5]). 

e 455 ind. a Terzo Bacino di Bibione, San Michele 
al Tagliamento (VE), il 12 dicembre (E. Benussi, N. 
Verginella, F. Piccolo [5]). 


Pivieressa Pluvialis squatarola 

Si elencano conteggi consistenti e una segnalazione al 
di fuori dell’area costiera. 

e 866 ind. in Laguna Nord di Venezia e 534 ind. in 
Laguna Sud di Venezia (VE/PD) tra il 7 e il 14 
gennaio (IWC). 

e 857 ind. nel Delta del Po di Rovigo tra il 20 e il 23 
gennaio (ASSOCIAZIONE CULTURALE NATURALISTICA 
SAGITTARIA, 20202). 
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e 1-2ind. a Fornaci, Peschiera del Garda (VR), il 19 
e il 20 settembre (C. Izzo, P. Zucca, M. Sighele [3] 
[5]). 


Corriere grosso Charadrius hiaticula 

Si elencano segnalazioni in localita inusuali. 

e 1 ind. a Villaverla (VJ) tra 1’11 e il 19 settembre, 2 
ind. il 24 settembre (G. Nassi, P. Speggiorin et al. 
[5]). 

e | ind. in Lessinia nei pressi di Vallene, Sant’ Anna 
d’Alfaedo (VR), 1.370 m slm, tra il 21 e il 23 
settembre (E. Grippo [1]). 


Piviere tortolino Charadrius morinellus 

Si riporta una segnalazione in località poco nota per 
la specie. 

e lind. a Cinque Torri, Cortina d’ Ampezzo (BL), il 
26 agosto (E. Sabathy [5]). 


Scolopacidae 


Chiurlo maggiore Numenius arquata 

Si riporta un conteggio consistente. 

e 2.055 ind. in Laguna di Venezia, di cui 1.026 ind. 
in Laguna Nord di Venezia, tra il 7 e il 14 gennaio 
(IWC). 


Piovanello maggiore Calidris canutus 

Si elencano i conteggi di maggiore consistenza 
numerica e una segnalazione al di fuori del Delta del 
Po, dove la specie è di comparsa regolare. 

e 7 ind. in Sacca di Scardovari (RO) il 21 gennaio (F. 
Borgo, A. Sartori — cfr. ASSOCIAZIONE CULTURALE 
NATURALISTICA SAGITTARIA, 2020a). 

e 13 ind. in Sacca di Bottonera (RO) il 31 luglio (R. 
Tinarelli, F. Sofri [5]). 

e 1 ind. in Laguna Falconera (VE) il 18 settembre 
(J. Prohaska-Hotze [5]). 


Combattente Calidris pugnax 

Si riporta una segnalazione in località poco nota per 
la specie. 

e 4 ind. a Case Bellio, Preganziol (TV), 11 maggio 
(F. Scarton [5]). 


Piovanello tridattilo Calidris alba 

Si riporta un conteggio consistente. 

e 140 ind. ca. a Sottomarina, Chioggia (VE), il 2 
gennaio (L. Siddi, M. Cadin [5]). 


Piovanello pancianera Calidris alpina 

Si elencano conteggi consistenti e segnalazioni in 
località inusuali. 

e 36.952 ind. in Laguna di Venezia tra il 7 e il 14 
gennaio (IWC). 

e 6.958 ind. nel Delta del Po di Rovigo tra il 20 e il 23 
gennaio (ASSOCIAZIONE CULTURALE NATURALISTICA 
SAGITTARIA, 2020a). 


e | ind. a Cartigliano (VI) il 20 agosto (F. Moretto 
[5]). 

e 1 ind. a Villaverla (VI) il 19 settembre (F. 
Moretto, G. Nassi [5]). 

e 1 ind. in Lessinia a Malga Rambalda, Erbezzo 
(VR), 1.385 m slm, il 20 settembre (V. Fanelli, E. 
Grippo [3]). 

e | ind. nei pressi di Trissino (VI) il 25 settembre 
(P. Rasia [5]). 


Falaropo beccolargo Phalaropus fulicarius 

e | ind. in Valle Bagliona (RO) il 19 giugno (E. 
Fregnan [1] [6]) — (fig. 2). 

e 1 ind. alla Busa de Giaretta (PD) il 17 ottobre (F. 
Moretto et al. [1] [5]). 

Le segnalazioni venete di questa specie sono ora 
una quindicina, quelle del 2020 rappresentano 
l’ottava e la nona dal 1950 in poi, 4 nel XXI secolo, e 
rispettivamente sono la seconda per la provincia di 
Rovigo e la terza per quella di Padova (FAVERO, 
1960; FANTIN, 1971, 1972; TOLOTTI, 1972; BON et 
al., 2007; BONATO & FARRONATO, 2012; SIGHELE et 
al., 2020). 


Glareolidae 


Pernice di mare Glareola pratincola 

Si elencano informazioni relative alla nidificazione e 
una segnalazione al di fuori del Delta del Po di 
Rovigo, dove la specie è di comparsa regolare. 

e La specie ha nidificato nelle Valli Ripiego, Ca’ 
Pasta, San Leonardo e Sacchetta (RO), con colonia 
attiva nel mese di maggio (censimenti Sagittaria). 

e 2 ind. in Valle Millecampi (PD) l’1 giugno (L. 
Grassi [5]). 


Laridae 


Gabbiano tridattilo Rissa tridactyla 

e 1 ind. a 18 miglia dalla costa di Ca’ Roman, 
Venezia, il 20 settembre (A. Schneider [5]). 

e | ind. alla bocca di porto del Lido, Venezia, il 23 
novembre (M. G. Mitri [5]). 


Gabbiano roseo Chroicocephalus genei 

Si elencano segnalazioni al di fuori del Delta del Po 
di Rovigo, dove la specie è di comparsa regolare, e 
informazioni sulla nidificazione. 

e 1 ind. sul litorale tra Chioggia e la foce del Fiume 
Brenta (VE) tra il 7 e il 14 gennaio (IWC). 

e | ind. a Valle Paleazza (VE) il 9 gennaio (M. Bon 


[5]). 

e 3 ind. in Valle Sacchettina (VE) il 20 maggio (L. 
Panzarin). 

e La specie ha nidificato sugli scanni della 


Bottonera (RO), con colonia attiva nel mese di 
maggio (censimenti Sagittaria). 
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e 25 ind. a Valle Olivari (VE) il 12 settembre (G. 
Piras [5]). 

e 1-5 ind. a Valle Sacchetta (VE) tra il 15 e il 18 
settembre e in seguito 2 ind. il 19 dicembre (J. 
Prohaska-Hotze, P. Ugo, A. Pastorini, A. Zaninoto 
[5)). 

e 52 ind. a Cavallino-Treporti (VE) il 20 settembre 
(L. Panzarin). 


Gabbiano corallino Ichthyaetus melanocephalus 

Si elencano un conteggio consistente e segnalazioni 
in località inusuali. 

e 4.771 ind. in Laguna Sud di Venezia, di cui 2.100 
ind. in Laguna di Giare (VE), tra il 7 e il 14 gennaio 
(IWC). 

e 3-10 ind. nei pressi di Borgoricco (PD) tra il 19 
aprile e il 3 maggio (D. de Marchi [5]). 

e 1 ind. a Cartigliano (VI) il 12 settembre (F. 
Moretto [5]). 

e 15 ind. in volo sopra Padova il 26 dicembre (L. 
Grassi [5]). 


Gabbiano reale nordico Larus argentatus 
Si elencano le segnalazioni che non si riferiscono a 
individui isolati e quelle al di fuori dalle province di 
Venezia, Rovigo e Verona, dove la specie è di 
comparsa regolare. 
e 3-5 ind. alla foce del Po della Donzella (RO) il 4 
gennaio (M. Passarella, M. Tortarolo et al. [5]). 
e | ind. a Salgareda (TV) il 19 gennaio (G. Sgorlon 
[5]). 
e 3 ind. a Verona il 19 gennaio (G. Sighele, M. 
Sighele [3]). 
e 2 ind. a Chioggia (VE) il 6 dicembre (A. 
Schneider [5]). 

Quella di Salgareda è la seconda segnalazione 
nota per la provincia di Treviso, la prima a 
Cimadolmo il 5 dicembre 2012 (F. Zanatta [5]). 


Zafferano Larus fuscus 

Si elencano segnalazioni che non si riferiscono a 
individui isolati e quelle al di fuori dalle province di 
Venezia, Rovigo e Verona, dove la specie è di 
comparsa regolare. 

e 2-3 ind. in Sacca di Bottonera (RO) tra il 12 
gennaio e il 9 febbraio (J. Ferrario, M. Castellucci, L. 
Pini et al. [6]). 

e 1 ind. a Caldogno (VI) il 26 febbraio (M. 
Vicariotto [5]). 

e 1 ind. a Monastier di Treviso il 22 marzo e 1 ind. 
il 24 aprile (L. Boscain [1] [5]). 

e 1 ind. alla Busa de Giaretta (PD) il 27 novembre 
(F. Moretto [5]). 


Sterna zampenere Gelochelidon nilotica 

Si elencano informazioni relative alla riproduzione e 
una segnalazione in localita inusuale.. 

e La specie ha nidificato nelle Valli Ca’ Pasta e 
Morosina (RO), con colonia attiva nel mese di giugno 


(censimenti Sagittaria). 
e 1-3 ind. alla Palude del Busatello (VR/MN) il 19 
giugno (F. Novelli, F. Sirtoli [5]). 


Sterna maggiore Hydroprogne caspia 
Si elencano segnalazioni in siti inusuali e una 
concentrazione interessante. 
e 3 ind. al Lago di Fimon (VI) il 30 marzo (R. 
Muraro [5]). 
e 2 ind. nel golfo di Peschiera del Garda (VR) I’1 
settembre (M. Allen [3]). 
e 1 ind. alle Cave di Casale sul Sile (TV) il 13 
settembre (F. Scarton [5]). 
e 25 ind. in Palude di Cona (VE) il 25 settembre (L. 
Panzarin). 

Quella del Lago di Fimon dovrebbe rappresentare 
la prima segnalazione nel XXI secolo per la provincia 
di Vicenza. 


Beccapesci Thalasseus sandvicensis 

Si riporta una segnalazione relativa alla riproduzione. 
e La specie ha nidificato sugli scanni della 
Bottonera (RO) con circa 400 cp. presenti il 2 giugno 
(censimenti Sagittaria). 


Mignattino piombato Chlidonias hybrida 

Si elencano segnalazioni inusuali per periodo o 
località. 

e 2 ind. alla Busa de Giaretta (PD) il 23 maggio (L. 
Visentin [5]). 

e 1 ind. sul fiume Astico a Sandrigo (VI) il 5 luglio 
(P. Speggiorin [5]). 


Mignattino alibianche Chlidonias leucopterus 

Si elencano segnalazioni in località poco note per la 
specie. 

e 1 ind. alla Busa de Giaretta (PD) il 4 maggio (F. 
Moretto [5]). 

e 1 ind. lungo il Canale Ramo a San Donà di Piave 
(VE) il 3 settembre (G. Sgorlon). 


Stercorariidae 


Stercorario mezzano Stercorarius pomarinus 
e 4 ind. a Cavallino-Treporti (VE) il 7 maggio (L. 
Panzarin). 


Labbo Stercorarius parasiticus 
e 2-3 ind. alla bocca di porto di Chioggia (VE) il 4 
agosto, | ind. il 20 settembre, 1 ind. il 23 settembre 
(A. Schneider, F. Scarton [5]). 
e | ind. alla foce del Po di Tolle (RO) il 6 ottobre 
(P. Melandri [5] [6]). 
e 1 ind. in volo dal Lago Morto a Nove — San 
Floriano, Vittorio Veneto (TV), il 13 dicembre (P. 
Vacilotto [5] [6]). 

Quella del Lago Morto dovrebbe rappresentare la 
prima segnalazione nota per la provincia di Treviso. 
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Gaviiformes 
Gaviidae 


Strolaga minore Gavia stellata 

e 1-2 ind. tra San Nicolò del Lido, Venezia, e Punta 
Sabbioni, Cavallino-Treporti (VE), tra dicembre 
2019 e il 26 gennaio (A. Bossi, M.G. Mitri, S. 
Castelli [5] — cfr. SIGHELE et al., 2020). 

e 2 ind. a Bibione, San Michele al Tagliamento 
(VE), il 6 gennaio (M. Bozza [1]). 

e 1 ind. al Lido di Venezia il 19 gennaio (S. Castelli 
[5]). 

e | ind. al Porto di Falconera, Caorle (VE), il 29 e il 
30 novembre (M. Darpin, S. Castelli [5]). 

e 1 ind. tra San Nicolò del Lido, Venezia, e Punta 
Sabbioni, Cavallino-Treporti (VE), Venezia, tra il 30 
novembre e gennaio 2021 (S. Castelli et al. [5]). 


Strolaga mezzana Gavia arctica 

Si elencano segnalazioni in località inusuali e un 
conteggio interessante. 

e 1 ind. sul fiume Brenta a Longo, Piove di Sacco 
(PD), il 6 gennaio (F. Piccolo [5]). 

e 35 ind. tra Torri del Benaco e Navene, Malcesine 
(VR), il 12 gennaio (IWC). 

e 1 ind. alla Palude del Busatello (VR/MN) 1°8 
marzo (F. Novelli). 


Procellariiformes 
Procellariidae 


Berta minore Puffinus yelkouan 

e 3 ind. a qualche miglia al largo di Caorle (VE) il 
12 agosto (F. Marcolin [5]). 

e 12 ind. a 12-15 miglia al largo di Ca’ Roman, 
Venezia, il 20 settembre (A. Schneider [5]). 


Ciconiiformes 
Ciconiidae 


Cicogna nera Ciconia nigra 

Si elencano segnalazioni in date poco usuali, al di 
fuori dei periodi migratori. 

e 1 ind a Gambugliano (VI) Il’11 febbraio (P. 
Speggiorin [5]). 

e 1 ind. alla Palude del Busatello (VR/MN) il 5 
giugno (F. Novelli). 

e | ind. alle Grave di Papadopoli (TV) il 10 luglio 
(F. Zanatta [5]). 

e | ind. a Trissino (VI) tra il 10 e il 12 luglio (P. 
Rasia, J. Peruzzo, M. Vicariotto [5]). 

e | ind. tra Rosà e Bassano del Grappa (VI) il 13 
luglio (L. Visentin, F. Moretto [5]). 

e | ind. in sosta a Malga del Sol sul Monte Grappa 
(TV) tra il 19 e il 26 luglio (L. Bresolin, M. 
Cargasacchi [5]). 

e | ind. a Piombino Dese (PD) il 13 dicembre (N. 


Beggio [5]). 
e | ind. in sosta a Isolella di Adria (RO) il 23 
dicembre (M. Frigato). 


Cicogna bianca Ciconia ciconia 

Si elencano una segnalazione di stormo consistente 
e nuove informazioni sulla riproduzione. 

e 35 ind. in volo sopra Albignasego (PD) il 17 
aprile (T. Bisol [1]). 

e 1 cp. si è nuovamente riprodotta a Camazzole, 
Carmignano sul Brenta (PD), con adulti al nido ai 
primi di maggio e presenza di 4 pulli a fine maggio 
(F. Moretto, L. Visentin, M. Gentile et al. [1] [5]). 

e 1 cp. ha nuovamente nidificato a Pontepossero, 
Sorgà (VR), con presenza di 3 pulli almeno dal 21 
maggio (R. Forentini, L. Dalla Libera, E. Toffali, E. 
Cavallini et al. [1] [3] [5]). 

e 2 cp. hanno nidificato a Cartigliano (VI) con 
presenza di pulli al nido alla fine di maggio, una cp. 
su traliccio e una all’interno di un parco faunistico 
(F. Moretto, L. Visentin et al. [1] [5]). 

e | cp. ha nidificato a San Zeno di Cassola (VI) in 
parco privato dove è stata introdotta (L. Visentin 
[1]). 

Quelle di Cartigliano e di Cassola sono le prime 
nidificazioni accertate con successo in provincia di 
Vicenza; le coppie si sono formate quasi certamente 
da individui in semiliberta, inizialmente detenuti in 
alcuni parchi della zona. 


Suliformes 
Sulidae 


Sula Morus bassanus 
e 1 ind. alla foce del Tagliamento (VE/UD) 
proveniente da ovest il 15 luglio (P. Grion [5]). 


Phalacrocoracidae 


Marangone minore Microcarbo pygmaeus 
Si elencano un conteggio consistente, una 
segnalazione in località poco nota per la specie e 
informazioni sulla nidificazione in provincia di 
Verona. 
e 7.298 ind. in Laguna di Venezia tra il 7 e il 14 
gennaio (BASSO, 2020). 
e 1 ind. al Lago di Santa Croce (BL) il 19 gennaio 
(N. Ciarla [5]). 
e La specie ha nuovamente nidificato in provincia 
di Verona alla Palude di Pellegrina, Erbè (VR), con 
almeno 24 cp. (L. Dalla Libera, M. Sighele, R. 
Vignola et al. [3]) e alla Palude del Busatello 
(VR/MN) con 12-15 cp. (F. Novelli). 

Quella del Lago di Santa Croce dovrebbe essere la 
terza segnalazione per la provincia di Belluno 
(SIGHELE et al., 2016, 2018). 
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Cormorano Phalacrocorax carbo 

Si riporta una concentrazione interessante. 

e 1.000 ind. ca. in pesca collettiva sul mare a Valle 
Vecchia, Caorle (VE), il 14 gennaio (P. Ugo [5]). 


Marangone dal ciuffo Gulosus aristotelis 

Si riporta una concentrazione interessante. 

e 70 ind. sul litorale a Sottomarina, Chioggia (VE), 
il 20 settembre (A. Schneider [5]). 


Pelecaniformes 
Threskiornithidae 


Ibis sacro Threskiornis aethiopicus 
Si elencano concentrazioni consistenti, segnalazioni 
in località poco note per la specie e informazioni sulla 
nidificazione. 
e 80 ind. tra Nogarole Rocca e Trevenzuolo (VR) il 
16 gennaio (E. Cavallini [5]). 
e 100 ind. ca. a Sorgà (VR) il 15 febbraio (M. 
Allen [3]). 
e 58-62 ind. a Donzella nel Delta del Po (RO) tra il 
17 febbraio e il 6 marzo (G. Perdisa, F. Piccolo [5]). 
e 2 cp. si sono riprodotte a Ca’ Pasqua, Chioggia 
(VE), 10-12 cp. nell’isola di Buel del Lovo e 15-16 
cp. nell’isola di San Giorgio in Alga, Venezia, come 
da censimento delle specie coloniali (SCARTON et al., 
2021; VERZA et al., 2021b). 
e 5 cp. hanno nidificato nella garzaia del Bacucco 
(RO) nel Delta del Po (SARTORI et al., 2021). 
e 5 cp. hanno nidificato alla Palude del Busatello 
(VR/MN) con presenza al nido almeno da maggio (F. 
Novelli et al.). 
e 109 ind. a Chioggia (VE) il 4 agosto (A. 
Schneider [5]). 
e 1 ind. al Lago di Busche (BL) I’11 agosto, con 
anello metallico (N. Barp [5]), segnalazione di 
individuo verosimilmente aufugo che ricorda quella 
dell’anno precedente nello stesso sito e nello stesso 
periodo (SIGHELE et al., 2020). 
e | ind. all’Oasi Stagni di Casale, Vicenza, il 4 e il 
6 ottobre, 14 ind. il 29 novembre (L. Bonato, T. 
Montenegro. P. Speggiorin et al. [5]). 
e 80 ind. alla Palude del Busatello (VR/MN) il 24 
ottobre (E. Catalano et al. [5]). 
e 74 ind. a Venezia lungo il Ponte della Libertà il 15 
dicembre (A. Calveri [5]). 

Le nidificazioni rilevate nel 2020 in provincia di 
Venezia e di Verona sono le prime accertate per 
questa specie in Veneto. 


Mignattaio Plegadis falcinellus 

Si elencano informazioni sulla nidificazione, 
concentrazioni consistenti e una segnalazione in 
località poco nota per la specie. 

e 1 ind. alla Palude del Busatello (VR/MN) il 18 
maggio (F. Novelli). 

e 2 cp. hanno nidificato in Valle Figheri, Campagna 


Lupia (VE), come accertato durante il censimento 
delle specie coloniali (Verza et al., 2021b). 

e 29ind.a Valle Averto (VE) il 9 luglio (F. Scarton 
[5]). 

e 21-22 ind. a Valle Vecchia, Caorle (VE), il 30 e il 
31 agosto, 16 ind. il 3 settembre (P. Vacilotto, P. 
Geromel, F. Consonni et al. [1] [5] [6]). 

e 42 ind. in Valle Cannelle (RO) il 27 ottobre, 20 
ind. il 28 novembre (M. Vicariotto, E. Verza [4] [5]). 


Spatola Platalea leucorodia 
Si elencano conteggi consistenti, segnalazioni in 
località inusuali e informazioni sulla nidificazione. 
e 122 ind. in Laguna di Venezia, di cui 48 ind. in 
Laguna Sud e 74 ind. in Laguna Nord, tra il 7 e il 14 
gennaio (IWC). 
e 113 ind. in Valle Ca’ Zuliani (RO) il 20 gennaio 
(E. Piva, L. Sattin). 
e 150 ind. ca. a Ca’ Pisani (RO) il 9 febbraio (D. 
Trombin [5]). 
e 4 ind. in volo a Casier (TV) il 12 febbraio (C. 
Chiodin [5]). 
e 1 cp. ha nidificato nella garzaia del Bacucco (RO) 
con pulli a maggio, mentre altre 6 cp. hanno desistito 
(SARTORI et al., 2021). 
e 1 ind. a Vallese di Oppeano (VR) il 19 maggio 
(G. Corno, G. Colombo [5]). 
e 1 ind. a Ronco all’Adige (VR) il 18 giugno (N. 
Lorama [5]). 
e 250 ind. in Valle Ca’ Zuliani (RO) il 29 
settembre, 111 ind. il 20 ottobre (M. Frigato, N. 
Pennini, F. Piccolo). 

Quella di Casier dovrebbe essere la seconda 
segnalazione nota per la provincia di Treviso 
(SIGHELE et al., 2020). 


Ardeidae 


Nitticora Nycticorax nycticorax 

Si riporta un conteggio consistente in periodo 
invernale. 

e 382 ind. in Laguna di Venezia, di cui 222 ind. in 
Valle Dogà, 110 ind. in Valle Cornio Alto e 50 ind. in 
Valle Lio Maggiore, tra il 7 e il 14 gennaio (IWC). 


Airone bianco maggiore Ardea alba 

Si riportano informazioni sulla nidificazione. 

e 24 cp. hanno nidificato nel Delta del Po di 
Rovigo, come accertato durante il censimento delle 
specie coloniali (VERZA et al., 2021b). 


Airone schistaceo Egretta gularis 

e | ind. alla darsena di Sant'Elena a Venezia (VE), 
il 14 maggio (L. Divari [5]). 

e | ind. tra la foce del Po di Maistra e Valle 
Bagliona (RO) tra il 15 maggio e il 15 luglio (N. 
Adestrini, G. Perdisa, F. Piccolo, L. Lipparini et al. 
[5]), qui segnalato nello stesso periodo anche nel 
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2017, nel 2018 e nel 2019 (SIGHELE et al., 2018, 
2019, 2020). 

e 1 ind. ad Albarella (RO) il 27 agosto (C. 
Micheletti, M. Mazzanti [6]). 

e 1 ind. in volo sul golfo di Peschiera del Garda 
(VR) 1°11 settembre e quindi 1 ind. nei pressi di 
Pacengo, Lazise (VR), tra il 24 settembre e il 7 
ottobre (P. Zucca, S. Tascio, G. Dalle Vedove, M. 
Sighele, A. Pigozzo et al. [1] BD — (fig. 3); 
probabilmente lo stesso individuo è stato segnalato in 
questo periodo dell’anno nel basso Lago di Garda dal 
2012 (SIGHELE et al., 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 
2018, 2019, 2020). 


Egretta garzetta x Egretta gularis 

e 1 ind. a Cornedo Vicentino (VI) tra il 12 e il 17 
agosto (J. Peruzzo, M. Vicariotto, P. Rasia [5]). 

e 1 ind. al porto di Fornaci, Peschiera del Garda 
(VR), tra il 20 settembre e il 24 ottobre (P. Zucca, M. 
Sighele, S. Gaetani et al. [3] [6]). 


Accipitriformes 
Pandionidae 


Falco pescatore Pandion haliaetus 

Si elencano segnalazioni durante il 
invernale. 

e | ind. a Ca’ Pisani (RO) tra il 4 e il 12 gennaio 
(M. Passarella, D. Trombin et al. [5]). 

e | ind. in Laguna di Giare, Mira (VE), tra il 7 e il 
14 gennaio (IWC). 

e | ind. tra Valle Vecchia, Valle Nuova e Brussa, 
Caorle (VE), tra il 7 gennaio e il 16 febbraio (P. Ugo, 
M. Bozza, N. Ciarla, E. Pavan, G. Tormen, A. 
Pastorini, A. Zaninoto [5], IWC). 

e 1 ind. tra Valle Vecchia e Brussa, Caorle (VE), 
dall’1 dicembre al 20 febbraio 2021 (V. Polo, N. 
Ciarla, E. Pavan, A. Pastorini, A. Zaninoto, M. 
Darpin, G. De Nadai [5]). 

e | ind. in Valle Grassabò (VE) il 13 dicembre (V. 
Polo [5]). 

e | ind. a Terzo Bacino di Bibione, San Michele al 
Tagliamento (VE), il 19 dicembre (M. Darpin [5]). 


periodo 


Accipitridae 


Falco pecchiaiolo Pernis apivorus 

Si elencano i totali dei conteggi effettuati durante la 
migrazione post-riproduttiva. 

e Durante la migrazione post-riproduttiva a Colle 
San Giorgio, Maser (TV), sono stati contati 10.898 
ind. con picco il 26 agosto di 1.593 ind. (F. Piccolo, 
F. Salvini et al.; MEZZAVILLA et al., 2020). 

e Sulle colline moreniche del Garda (VR/MN/BS) 
contati 6.539 ind., con picco di passaggio il 27 
agosto con 1.709 ind. (GARGIONI & BELLINTANI, 
2020). 


Gipeto Gypaetus barbatus 

e 1 ind. nei pressi di Longarone (BL) il 19 ottobre e 
alla Forcella Sesarola, tra la Val Tovanella e la Valle 
del Maè (BL), il 25 e il 30 ottobre (G. Fontana, L. 
Vacilotto et al.); si trattava di 1 ind. nato in Francia 
nel 2019 e dotato di trasmettitore satellitare (TORMEN 
& SIGHELE, 2020). 

Escludendo le segnalazioni frutto di registrazioni 
satellitari, dovrebbe trattarsi della decima 
segnalazione per il Veneto (STIVAL, 1995; DE 
FRANCESCHI, 1996; BON et al., 2007; SIGHELE et al., 
2010, 2011, 2013, 2016, 2017; M. Azzolini, com. 


pers.). 


Grifone Gyps fulvus 

e 2 ind. in volo sul Monte Cengio (VI) 1°8 maggio 
(G. Selmo [1] — TORMEN & SIGHELE, 2020). 

e | ind. in Val d’Illasi, Selva di Progno (VR), il 13 
giugno, che si dirigeva verso nord (S. Bellintani [5] — 
TORMEN & SIGHELE, 2020). 

e 4 ind. sul Monte Quaternà, Comelico Superiore 
(BL), il 12 agosto (L. Boscain [5] — TORMEN & 
SIGHELE, 2020). 

e 1 ind. a Passo Branchetto in Lessinia, Bosco 
Chiesanuova (VR), il 3 settembre (E. Cavallini [3] — 
TORMEN & SIGHELE, 2020). 

e 5 ind. sul Monte Pavione, Vette Feltrine (BL), il 
15 settembre (T. Fasolo [1] — TORMEN & SIGHELE, 
2020). 

e | ind. alle Cave di Noale (VE) il 17 ottobre (F. 
Ticozzi [5] — TORMEN & SIGHELE, 2020). 


Aquila anatraia minore Clanga pomarina 
e | ind. a Puos d’Alpago (BL) il 12 settembre (G. 
Feltrin [1]). 

Si tratta della ottava segnalazione regionale dal 
1950 in poi (BRICHETTI et al., 1992; BON et al., 
2004, 2008; SIGHELE et al., 2009, 2011; BONATO & 
FARRONATO, 2012), la prima per la provincia di 
Belluno dopo le notizie non del tutto certe a livello 
specifico del XIX secolo (TORMEN & DE COL, 
2008). 


Aquila anatraia maggiore Clanga clanga 

e 1-2 ind. tra Brussa, Valle Perera e Valle 
Zignago, Caorle (VE), tra il 7 gennaio e il 7 marzo 
(A. Sutto, E. Stival, T. Bisol, S. Niero, F. Menegat, 
N. Ciarla, F. Salvini, L. Panzarin, M. Bozza et al. 
[1] [5]). 

e 1 ind. nei pressi della Sacca degli Scardovari 
(RO) tra P1 e il 10 febbraio (E. Stival, M. 
Cargasacchi, A. Pasqua et al. [1] [2] [5] [6]). 

e 1 ind. a Casale sul Sile (TV) il 4 aprile (L. 
Panzarin). 

e 1-2 ind. tra Brussa, Caorle, e Valle Zignago (VE) 
tra il 5 ottobre e marzo 2021 (F. Zanatta, N. 
Verginella, F. Piccolo et al. [1] [5]); uno di questi 
individui mostrava il piumaggio della forma detta 
sub fulvescens. 
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Aquila minore Hieraaetus pennatus 
e 1 ind. a Ca’ Mello (RO) il 6 e 1’8 febbraio (S. 
Brigidi et al. [5]). 
e 1 ind. ad Albettone (VI) il 29 marzo (T. 
Montenegro [5]). 
e | ind. a Creazzo (VI) il 30 agosto (P. Speggiorin 
[5]). 

Le segnalazioni per la provincia di Vicenza 
dovrebbero ora essere 5 (FANTIN, 1974; PREMUDA & 
BAGHINO, 2004; SIGHELE et al., 2012). 


Astore Accipiter gentilis 

Si elencano segnalazioni in localita di pianura. 

e | ind. a Valle Zignago (VE) il 7 gennaio (A. De 
Faveri [5]). 

e | ind. a Padova il 14 febbraio (D. Rubolini [5]). 
e | ind. a Vancimuglio, Grumolo delle Abbadesse 
(VI), il 3 marzo, in predazione su pavoncella (M. 
Vicariotto [5]). 

e 1 ind. sui Colli Euganei (PD) il 5 aprile (E. 
Rizzo [1]). 

e | ind. al Gran Bosco dei Fontanassi, Vedelago 
(TV)/Piombino Dese (PD), il 20 ottobre (F. Salvini 
[5]). 

e 1 f. presso Valle Ca’ Pasta (RO) il 27 novembre 
(A. Pastorini [5]). 

e | ind. tra Cartigliano e Nove (VI) il 13 
dicembre (T. Montenegro, D. Speggiorin, P. 
Speggiorin [5]). 


Falco di palude Circus aeruginosus 

Si elencano conteggi consistenti, una segnalazione 
di individuo con anomalia del piumaggio e una di 
individuo marcato. 

e@ 22 ind. al roost serale alla Palude del Busatello 
(VR/MN) il 17 gennaio (F. Novelli). 

e 1 ind. con leucismo parziale a Valle Vecchia, 
Caorle (VE), il 17 maggio (M. Panzarin [1]). 

e 1 ind. a Valle Vecchia, Caorle (VE), il 2 agosto, 
marcato con anello italiano “IAFC” (M. Panzarin 
[1]); era stato inanellato all’Isola della Cona (GO) 
nel giugno 2010 (archivio ISPRA). 

e 28 ind. al roost serale alla Palude del Busatello 
(VR/MN) il 24 ottobre (F. Novelli, E. Catalano, S. 
Bellintani, M. Crema, N. Grattini). 


Albanella pallida Circus macrourus 

e | ind. ad Avesa, Verona, il 29 marzo, 1 ind. il 18 
aprile (A. Mosele [5]). 

e 1 ind. in Laguna di Caorle (VE) il 25 settembre 
(N. Ciarla [1] [5]). 


Nibbio reale Milvus milvus 

Si elencano segnalazioni in periodo tardo primaverile 
o estivo e in periodo invernale. 

e 1 ind. sul Monte Baldo sulle creste di Naole, 
Caprino Veronese (VR), il 24 maggio (M. 
Guardini). 


e 1 ind. a Zuane, Rivoli Veronese (VR), il 14 
luglio (G. Birnbaum, J. Hadasch [5]). 

e 1 ind. alla Palude del Busatello (VR/MN) il 26 
luglio (F. Novelli). 

e 1 ind. a Mel (BL) il 14 dicembre, 1 ind. il 27 
dicembre (S. Vendrami, M. Villa [5]). 


Aquila di mare Haliaeetus albicilla 
e 1 ind. del primo calendario recuperato in difficoltà 
a Zevio (VR) nell’agosto 2019, poi rilasciato alla 
Palude del Busatello (VR/MN) il 31 maggio (E. 
Cavallini — cfr. SIGHELE et al., 2020). 
e | ind. tra Villaviera, Valle Zignago e Valle Perera 
(VE) tra il 29 novembre e 1’1 dicembre, quindi 
successivamente nel febbraio 2021 (M. Darpin, F. 
Menegat, M. Bozza, N. Ciarla, G. Feltrin, A. 
Pastorini, A. Zaninoto, F. Piccolo [1] [5]). 

Quella di Zevio rappresenta la prima 
segnalazione recente per la provincia di Verona. 


Poiana codabianca Buteo rufinus 
e 1 ind. a Tambre (BL) l’1 febbraio (G. Feltrin 
[1]) — (fig. 4). 

Si tratta della terza segnalazione per la provincia 
di Belluno, la seconda nel XXI secolo (GIOL, 1958; 
TORMEN & DE COL, 2013). 


Strigiformes 
Strigidae 


Gufo reale Bubo bubo 

Si riporta una segnalazione in localita inusuale. 

e | ind. in canto ad Avesa, Verona, il 29 gennaio (M. 
Sighele [1] [3]). 


Bucerotiformes 
Upupidae 


Upupa Upupa epops 

Si riporta una segnalazione precoce. 

e 1 ind. a Montericco, Negrar (VR), il 18 febbraio 
(M.T. Pettorossi [3]). 


Coraciiformes 
Coraciidae 


Ghiandaia marina Coracias garrulus 
La nidificazione è stata accertata in tutte le province 
venete a parte quella di Belluno da dove si riporta una 
segnalazione. 
e 1 ind. in Val Belluna (BL) tra Villapiana, Lentiai, 
e Pagogna, Mel, tra il 21 maggio e il 12 giugno (R. 
Deon, M. Cassol, N. Barp [5]). 

Dovrebbe essere la seconda segnalazione recente 
per la provincia di Belluno (SIGHELE et al., 2019). 
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Piciformes 
Picidae 


Picchio rosso minore Dryobates minor 

Si elencano segnalazioni al di fuori della Val Belluna 
(BL), dove la specie è di presenza regolare. 

e 2 ind. a Pederobba (TV) il 16 gennaio (G. Silveri 
[5]). 

e | ind. a Colbertaldo, Vidor (TV), il 9 febbraio (L. 
Bonato [5]). 

e 2 ind. alle Grave di Ciano, Crocetta del Montello 
(TV), il 29 marzo (F. Menegat [5]). 

e 2 ind. a Fontigo, Sernaglia della Battaglia (TV), il 
3 settembre (L. Boscain [5]). 

e 1 ind. alle Grave di Ciano, Crocetta del Montello 
(TV), il 17 novembre (L. Boscain, G. Nassi [5]). 


Picchio nero Dryocopus martius 

Si elencano segnalazioni in località di pianura poco 
note per la specie. 

e 1 ind. a Casale sul Sile (TV) il 20 gennaio (L. 
Panzarin). 

e 2 ind. tra le Grave di Ciano, Crocetta del Montello 
(TV), e Lovadina, Spresiano (TV), tra il 31 gennaio e 
il 14 luglio, quindi tra 1°11 novembre e il 26 dicembre 
(G. Silveri, F. Menegat, L. Panzarin et al. [5]). 

e 1 ind. a Villa Bartolomea (VR) il 19 aprile (E. 
Faggion [1]). 

e | ind. a Cartigliano (VI) il 19 maggio (F. Moretto 
[5]). 

e 2 ind. a San Michele al Tagliamento (VE) il 12 
dicembre (E. Stival [5]). 


Picchio cenerino Picus canus 

Si elencano segnalazioni in località poco note per la 
specie. 

e 1 ind. a Revine Lago (TV) il 12 novembre (G. 
Feltrin [5]). 

e lind. sul Sile a Morgano (TV) il 29 novembre (G. 
Nicola [2]). 


Falconiformes 
Falconidae 


Grillaio Falco naumanni 

e 1 ind. in Bonifica di Loncon, Concordia Sagittaria 
(VE), il 14 giugno (M. Cargasacchi [5]). 

e 1 ind. a Moruri, Verona, il 26 agosto (C. Zanini 
[3] [5]). 

e 1 ind. a Sant’Urbano (PD) il 27 settembre (A. 
Missaglia [5]). 


Falco cuculo Falco vespertinus 

Si elencano segnalazioni in periodo estivo. 

e | ind. in Bonifica di Loncon, Concordia Sagittaria 
(VE), il 5 luglio (M. Bozza [5]). 

e 1 ind. a Porto Baseleghe, San Michele al 
Tagliamento (VE), il 21 luglio (G. Guidotti [5]). 


Falco della regina Falco eleonorae 

e 1 ind. nel centro urbano di Verona il 19 aprile; 
qualche minuto più tardi osservato 1 ind., forse 
diverso, nella frazione di Avesa (L. Milione, G. 
Sighele, M. Sighele [3]). 

e 1 ind. alle Rotte del Gua, Trissino (VI), P11 
luglio (M. Vicariotto, J. Peruzzo [1]). 

e 1 ind. a Recoaro Mille, Recoaro Terme (VI), il 
10 agosto (J. Peruzzo, M. Vicariotto [1]). 

e 1 ind. a Colle San Giorgio, Maser (TV), il 21 
agosto (F. Salvini, F. Piccolo [5]). 


Falco pellegrino Falco peregrinus 

Si elencano segnalazioni attribuite alla ssp. brookei 
(falco pellegrino mediterraneo) o alla ssp. calidus 
(falco pellegrino siberiano). 

e 1 ind. della ssp. calidus a Ca’ Mello (RO) il 13 
febbraio (B. Biscuolo [1] [6]). 

e 1 ind. della ssp. calidus a Malga Lessinia, 
Erbezzo (VR), il 7 novembre (G. Sighele [3] [5]). 

e lind. della ssp. calidus nei pressi di Ca’ Venier, 
Porto Tolle (RO), l’ 1 dicembre (R. Corvino [1]). 

e 1 ind. della ssp. brookei in Sacca degli 
Scardovari (RO) il 18 dicembre (R. Corvino [1]). 


Psittaciformes 
Psittacidae 


Parrocchetto monaco Myiopsitta monachus 

Si elencano segnalazioni al di fuori delle aree di 
presenza regolare. 

e | ind. nei pressi della Palude della Cona (VE) il 
6 gennaio (S. Nicolodi [5]). 

e 1 cp. ha nidificato all’ospedale di Legnago 
(VR), con nido in allestimento nella prima decade 
di aprile (G. Saggioro [3]). 


Passeriformes 
Laniidae 


Averla cenerina Lanius minor 

e 1 ind a Bonifica di Loncon, Concordia 
Sagittaria (VE), il 30 maggio (M. Cargasacchi, F. 
Piccolo [5]). 

e 1 ind. alle Grave di Ciano, Crocetta del 
Montello (TV), il 19 giugno (G. Silveri [5]). 


Averla capirossa Lanius senator 

e 1 ind. a Bonifica di Loncon, Concordia Sagittaria 
(VE) 11 e il 2 maggio (N. Ciarla [1] [5]). 

e 1 ind. a Campagnamagra, Vigasio (VR), il 9 
maggio (A. Mosele [5]). 

e l ind. nei pressi di Santa Giustina (BL) il 15 
maggio (M. Varaschin [5]). 

e | ind. presso le risaie di Porto Levante (RO) il 21 
maggio (E. Fregnan [1]). 
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Corvidae 


Gazza Pica pica 

Si riporta una segnalazione di individuo con anomalia 
del piumaggio. 

e 1 ind. con leucismo a Boccasette, Porto Tolle 
(RO), il 19 giugno (F. Barbieri, V. Bellettato). 


Corvo comune Corvus frugilegus 

Si elencano una segnalazione in periodo inusuale e 
quelle che non si riferiscono a individui isolati. 

e 27 ind. a Cesarolo, San Michele al Tagliamento 
(VE), il 10 febbraio (D. Fasano) [5]). 

e 8 ind. a Torre di Mosto (VE) il 28 febbraio (A. 
Lippi [5]). 

e | ind. in volo a Padova il 9 aprile (L. Grassi [5]). 


Corvo imperiale Corvus corax 

Si elencano segnalazioni in localita poco note per la 
specie. 

e 1 ind. in volo sul Monte Venda (PD) il 6 marzo 
(T. Bisol [5]). 

e 1 ind. a Zovon, Vo’ (PD), il 12 dicembre (D. 
Bacchin [5]). 


Remizidae 


Pendolino Remiz pendulinus 

Si riporta una segnalazione in periodo estivo. 

e 1 ind. alle Grave di Ciano, Crocetta del Montello 
(TV), il 3 luglio (G. Silveri [5]); nella stessa localita 
la specie era stata segnalata anche nel giugno 2018 
(SIGHELE et al., 2019). 


Paridae 


Cincia mora Periparus ater 

Si elencano segnalazioni in provincia di Rovigo, dove 
la specie è di comparsa irregolare, e informazioni 
sulla nidificazione in provincia di Venezia, dove la 
specie si riproduce sporadicamente. 

e | ind. a Rovigo tra il 25 dicembre 2019 e il 2 
gennaio (Ass. Cult. Nat. Sagittaria — cfr. SIGHELE et 
al., 2020). 

e 1 ind. a Lendinara (RO) I’11 e il 15 gennaio (E. 
Cappello [5]). 

e 4-9 ind. ad Adria (RO) tra il 10 febbraio e il 10 
marzo, segnalati anche tra novembre e dicembre 2019 
(D. Trombin et al. [5] — SIGHELE et al., 2020). 

e 1 ind. a Badia Polesine (RO) il 10 marzo, qui 
segnalato anche a dicembre 2019 (G. Susanna [5] — 
SIGHELE et al., 2020). 

e 1 ad. e 3 juv. a Jesolo (VE) il 5 giugno (L. 
Panzarin). 


Cinciarella Cyanistes caeruleus 
Si riporta una segnalazione di individuo marcato. 


e 1 ind. ad Avesa, Verona, il 15 febbraio, marcato 
con anello lituano (M. Sighele [3]). 


Panuridae 


Basettino Panurus biarmicus 
e 1 ind. a Valle Morosina (PD) tra il 24 e il 30 
maggio (G. Piras, D. de Marchi [5]). 


Alaudidae 


Tottavilla Lullula arborea 

Si elencano segnalazioni in località poco note per la 
specie. 

e@ 2-10 ind. nei pressi di Perzacco, Zevio (VR), tra il 
5 e il 15 febbraio (L. Dalla Libera [3]). 

e 5 ind. alle Grave di Ciano, Crocetta del Montello 
(TV), il 27 febbraio (L. Boscain [5]). 

e 1 ind. in canto sul Monte Grappa (TV) il 22 
maggio (G. Piras [5]). 

e | ind. in canto sul Monte Baldo a Pesina, Caprino 
Veronese (VR), il 5 luglio (M. Sighele, G. Sighele, S. 
Gaetani [1]). 

e 1 ind. a Montorio, Verona, il 30 settembre (C. 
Chiappisi [1]). 

e 2 ind. a Ospedaletto, Pescantina (VR), 1°8 ottobre 
(C. Zanini [1]). 

e | ind. a Badia Polesine (RO) il 25 ottobre (G. 
Susanna [5]). 

e 1 ind. a Concordia Sagittaria (VE) il 31 ottobre 
(N. Ciarla [5]). 

e 2 ind. nei pressi di Perzacco, Zevio (VR), il 6 
novembre (L. Dalla Libera [3]). 

e 1 ind. alla Busa de Giaretta (PD) il 7 novembre 
(P. Speggiorin [5]). 

e 5-12 ind. alle Grave di Papadopoli (TV) tra il 12 e 
il 17 novembre (F. Zanatta, G. Sgorlon, L. Boscain et 
al. [5]). 

e 7 ind. nei pressi di Piazzola sul Brenta (PD) il 13 
novembre (E. Stival [5]). 

e 1 ind. sul Monte Baldo a Novezzina, Ferrara di 
Monte Baldo (VR), il 14 novembre (G. Piras [5]). 

e 10 ind. a Ciano, Crocetta del Montello (TV), il 26 
dicembre (F. Menegat [5]). 

e 29 ind. nei pressi di Morgano (TV) il 27 dicembre 
(F. Salvini [5]). 


Calandrella Calandrella brachydactyla 

Si elencano segnalazioni in localita poco note per la 
specie. 

e 1-2 ind. alle Rotte del Gua, Trissino (VI), tra il 4 
maggio e l’1 giugno (M. Bertacco, P. Speggiorin, T. 
Montenegro [5]). 

e 3-4 ind. all’Oasi Vegre, Caldogno (VI), tra 15 e il 
31 maggio (M. Vicariotto, J. Peruzzo [5]). 

e 1 ind. a Cancello, Verona, il 14 settembre (C. 
Izzo). 
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Hirundinidae 


Rondine montana Ptyonoprogne rupestris 

Si riporta una nidificazione in provincia di 
Venezia, dove la specie’ si riproduce 
irregolarmente. 

e 4 ind. con nido nel centro storico di Venezia il 
17 luglio, dove non erano note nidificazioni (A. 
Borgo [5]). 


Balestruccio Delichon urbicum 

Si riporta una nidificazione a quota elevata. 

e 14 nidi attivi al Rifugio Auronzo, Auronzo di 
Cadore (BL), 2.333 m slm, nel mese di luglio (M. 
Cassol). 


Rondine rossiccia Cecropis daurica 

e 2 ind. a Motta di Livenza (TV) il 23 aprile (A. 
Lippi [5]). 

e | ind. a Favaro Veneto, Venezia, il 25 aprile (E. 
Stival [5]). 

e | ind. a Mestre, Venezia, il 14 maggio (A. 
Bossi [5]). 


Aegithalidae 


Codibugnolo Aegithalos caudatus 

Si elencano segnalazioni attribuite alla ssp. 
caudatus (codibugnolo testabianca). 

e 3 ind. a Valle Zignago (VE) il 7 gennaio (A. De 
Faveri [5]). 

e 2 ind. a Valle Grassabò (VE) il 9 gennaio (A. 
De Faveri [5]). 

e | ind. a Mestre, Venezia, 1’11 gennaio (P. Ugo 
[5]). 

e 5 ind. a San Martino di Venezze (RO) il 21 
gennaio (D. Trombin [5]). 

e | ind. a Verona tra l’1 novembre e gennaio 
2021 (C. Chiappisi, R. Fiorentini [3] [5]). 


Phylloscopidae 


Lui bianco Phylloscopus bonelli 

Si elencano segnalazioni dalle province di Padova 
e Venezia, dove la specie è poco frequente. 

e 2 ind. al Gran Bosco dei Fontanassi, Piombino 
Dese (PD), il 17 aprile, 1 ind. il 3 maggio (P. 
Salvador [5]). 

e | ind. a Caorle (VE) il 17 agosto (W. Sassi [5]). 


Lui di Pallas Phylloscopus proregulus 
e 1 ind. sui Colli Euganei a Cinto Euganeo (PD) 
11 31 ottobre (E. Rizzo [1] [5]) — (fig. 5). 

Si tratta della terza segnalazione per il Veneto, 
la prima per la provincia di Padova (SIGHELE et al., 
2013, 2019). 


Lui piccolo Phylloscopus collybita 

Si elencano segnalazioni attribuite alla ssp. tristis (lui 
siberiano) al di fuori delle province di Treviso, 
Vicenza e Verona dove questo taxon è di comparsa 
regolare nei mesi invernali. 

e 1 ind. catturato durante una sessione di 
inanellamento a Saletto (PD) il 5 gennaio (A. Frigo). 
e 1 ind. a Musile di Piave (VE) 1° 11 gennaio (A. De 
Faveri [5]). 

e 1 ind. a San Donà di Piave (VE) tra il 23 gennaio 
e il 19 febbraio (G. Sgorlon [1] [5]). 

e 1 ind. catturato durante una sessione di 
inanellamento a Saletto (PD) il 13 aprile (A. Frigo). 

e 1 ind. catturato durante una sessione di 
inanellamento a Saletto (PD) il 23 ottobre (A. Frigo). 
e 1 ind. a Negrisia (TV) il 19 novembre (G. 
Sgorlon). 

e 1 ind. all’Oasi Cave di Gaggio, Marcon (VE), il 
22 novembre (A. Pastorini, A. Zaninoto [5]). 

Si segnala che nella lista CISO-COI (BACCETTI et 
al., 2021), che adotta la tassonomia di DEL HOYO & 
COLLAR (2014, 2016), questo taxon è considerato una 
specie a sé: Phylloscopus tristis. 


Acrocephalidae 


Forapaglie castagnolo Acrocephalus melanopogon 
Si riporta una segnalazione in periodo invernale. 

e 1 ind. alla foce del Po di Gnocca (RO) il 28 
gennaio (E. Verza [5]). 


Forapaglie comune Acrocephalus schoenobaenus 
Si riportano segnalazioni in date inusuali al di fuori 
dei periodi migratori, che possono riferirsi a migratori 
tardivi o precoci. 

e 1 ind. Ca’ Pisani (RO) il 6 giugno, 1 ind. il 25 
luglio (G. Dalle Vedove, N. Adestrini [5]). 


Locustellidae 


Forapaglie macchiettato Locustella naevia 
e lind. ad Affi (VR) I’11 maggio (M. Banterla [3]). 


Salciaiola Locustella luscinioides 
e | ind. a Valle Morosina (PD) il 24 maggio (G. 
Piras [5]). 


Leiothrichidae 


Usignolo del Giappone Leiothrix lutea 

Si elencano una segnalazione al di fuori dei Colli 
Euganei (PD) e della Lessinia orientale (VR/VI), note 
aree di presenza della specie, e una di individuo 
aufugo. 

e 1 ind. nei pressi di Altavilla Vicentina (VI) il 6 
marzo (M. Vicariotto [5]). 
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e | ind. in canto all’Oasi Stagni di Casale, Vicenza, 
il 6 settembre (L. Grassi [5]), marcato con anello FOI. 


Sylviidae 


Capinera Sylvia atricapilla 

Si riporta una segnalazione di individuo marcato. 

e 1 ind. catturato durante una sessione di 
inanellamento a Lovadina, Spresiano (TV), il 19 
settembre, marcato con anello lituano (L. Panzarin). 


Beccafico Sylvia borin 

Si riporta una segnalazione di individuo con anomalia 
del piumaggio. 

e 1 ind. con leucismo parziale catturato durante una 
sessione di inanellamento a Saletto (PD) il 15 agosto 
(A. Frigo). 


Sterpazzolina Curruca cantillans 

e 1 ind. a Soave (VR) il 19 aprile (T. Copplestone). 
e | ind. a Spinea (VE) il 23 aprile (F. Piccolo [5]). 

e 1 ind. verosimilmente della ssp. albistriata a 
Contra Saline, Bassano del Grappa (VI), il 21 maggio 
(L. Boscain [1]). 


Sittidae 


Picchio muratore Sitta europaea 

Si riporta una segnalazione in localita poco nota per 
la specie. 

e | ind. a Mestre, Venezia, il 7 aprile (C. Bon [5]). 


Tichodromidae 


Picchio muraiolo Tichodroma muraria 

Si riporta una segnalazione in localita poco nota per 
la specie. 

e 1 ind. a Montemerlo, Cervarese Santa Croce (PD), 
il 23 novembre (C. Cuccurullo [5]). 


Certhidae 


Rampichino alpestre Certhia familiaris 
Si elencano segnalazioni in località poco note per la 
specie. 
e | ind. alla Cava di Bosco, Rubano (PD), il 13 
gennaio (G. Piras [5]), dove era stato segnalato anche 
nel novembre 2019 (SIGHELE et al., 2020). 
e | ind. nei pressi di Rovolon (PD) il 21 ottobre (C. 
Fassina [5]). 

L’unica altra segnalazione recente per la provincia 
di Padova si riferisce al 2011 (SIGHELE et al., 2012). 


Rampichino comune Certhia brachydactyla 
Si riporta una segnalazione in localita poco nota per 


la specie. 
e 1 ind. all’Oasi Cave di Gaggio, Marcon (VE), il 5 
gennaio (A. Pastorini, A. Zaninoto [5]). 


Sturnidae 


Storno roseo Pastor roseus 

e 15-62 ind. alle Rotte del Gua, Trissino (VJ), tra il 

23 e il 31 maggio (M. Bertacco, F. Pegoraro et al. [1] 

[5]). 

e 15 ind. a Feltre (BL) il 26 maggio (A. Agostinetto 

[5]). 

e 8 ind. a Cavrari, Roana (VI), il 27 maggio (M. 

Sorrenti e L. Carnacina [5]). 

e 4ind. a Nove (VI) il 28 maggio (F. Moretto [5]). 

e 30 ind. in volo a Malo (VI) il 28 maggio, 150 ind. 

a Molina, Malo, il 30 maggio, 1 ind. trovato morto il 

31 maggio (F. Pegoraro, J. Peruzzo, M. Vicariotto 

[5]) — (fig. 6). 

e 2 ind. a Falcade (BL) il 29 maggio (E. Ratti [5]). 

e 5-31 ind. a Caorle (VE) il 29 maggio (L. Panzarin, 

F, Zanatta, L. Boscain [1] [5]). 

e 1 ind. a Montello, Piove di Sacco (PD), il 30 

maggio (A. Favaretto [5]). 

e 8 ind. a Belfiore (VR) il 30 maggio (L. Dalla 

Libera [1] [3] [5]). 

e 30 ind. ca. a Valdagno (VI) il 30 maggio (V. 

Guiotto [5]). 

e 1 ind. a Portogruaro (VE) il 31 maggio e 1 ind. 

trovato morto il 18 giugno (M. Bozza, D. de Marchi 

[1] [5]). 

e | ind. alle Grave di Ciano, Crocetta del Montello 

(TV), il 31 maggio, 40 ind. ca. a Bigolino, 

Valdobbiadene (TV), il 2 giugno (E. Vettorazzo, F. 

Menegat [5]). 

e 18 ind. a Mussolente (VI) il 31 maggio (M. 

Bottaro). 

e 22 ind. a Cartigliano (VI) 11 giugno (F. Moretto [5]). 

e | ind. ad Albettone (VI) il 2 giugno (T. Montenegro 

[5]). 

e 10 ind. ca. a Mel (BL) il 2 giugno (R. Deon [5]). 

e | ind. a Lovadina, Spresiano (TV), il 2 giugno (A. 

Zaninoto [5]). 

e 300 ind. ca. a Busa, Selva di Progno (VR), il 3 

giugno (M. Boschi [3]). 

e 18 ind. a Tezze sul Brenta (VI) il 4 giugno (F. 

Moretto [5]). 

e 4ind. a Mestre, Venezia, il 6 giugno (A. Luchetta, 

M. Luchetta [5]). 

e | ind. a Praole, Cerro Veronese (VR), il 7 giugno 

(M. Peterlini, D. Peterlini [3]). 

e lind.a Treviso il 9 giugno (S. Davison [5]). 

e 5 ind. all’Isola di Sant'Erasmo, Venezia, il 9 

giugno (L. Panzarin). 

e 3-18 ind. a Scanarello (RO) tra il 10 e il 14 giugno 

(A. Bossi, M. Limarilli, F. Piccolo et al. [1] [5] [6]). 
Quella di Piove di Sacco dovrebbe essere la prima 

segnalazione recente nota per la provincia di Padova. 
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Turdidae 


Merlo Turdus merula 

Si riporta la segnalazione di un tentativo di 
nidificazione in periodo invernale. 

e | m.in allestimento del nido ai primi di dicembre 
a San Michele Extra, Verona, 1 f. in cova tra il 24 e il 
30 dicembre, successivamente il nido è stato 
abbandonato (L. Presa). 


Merlo dal collare Turdus torquatus 

Si elencano segnalazioni in località inusuali. 

e | ind. a Trivignano, Venezia, il 30 marzo (A. 
Ferrantini [5]). 

e 1 ind. a Concordia Sagittaria (VE) il 10 aprile (N. 
Ciarla [1] [5]). 

e | ind. a Pederobba (TV) I’8 novembre (L. 
Bonato [5]). 


Muscicapidae 


Pettazzurro Luscinia svecica 

Si elencano una concentrazione interessante e una 
segnalazione in periodo invernale. 

e 4 ind. a Terzo Bacino di Bibione, San Michele al 
Tagliamento (VE), il 22 settembre (N. Ciarla [5]). 

e | ind. catturato durante una sessione di 
inanellamento nella Palude Brusà (VR) il 13 
dicembre (R. Pollo). 


Usignolo maggiore Luscinia luscinia 
e 1 ind. catturato durante una sessione di 
inanellamento in Valle Ghebo Storto (PD) il 19 
agosto (L. Sattin [5]). 

Si tratta della quinta segnalazione nota per la 
provincia di Padova dal 1950 in poi (BRICHETTI & 
FRACASSO, 2008; SIGHELE et al., 2013, 2015, 2017). 


Codazzurro Tarsiger cyanurus 
e 1 ind. catturato durante una sessione di 
inanellamento sul Monte Pizzoc (TV) il 25 ottobre 
(A. Favaretto). 

Si tratta della terza segnalazione per il Veneto, 
tutte nello stesso sito e nello stesso periodo in tre anni 
consecutivi (SIGHELE et al., 2019, 2020). 


Balia dal collare Ficedula albicollis 
e 1 ind. a Monastier di Treviso (TV) il 26 aprile (L. 
Boscain [1] [5]). 


Codirosso comune Phoenicurus phoenicurus 

Si riportano informazioni relative a una possibile 
riproduzione in località poco nota per la specie. 

e l ind. e possibile presenza di un nido ad Ariano 
Polesine (RO) il 17 giugno (A. Belosi). 


Codirossone Monticola saxatilis 
Si riportano informazioni sulla nidificazione in 


località poco nota per la specie. 

e 1 m. con imbeccata sul Monte Novegno, Schio 
(VI), il 18 maggio, 1 cp. il 12 luglio (T. Montenegro, 
P. Speggiorin [5]). 


Passero solitario Monticola solitarius 

Si riporta una segnalazione in località poco nota per 
la specie. 

e 1 ind. a Marostica (VI) il 12 gennaio e il 6 
febbraio (F. Moretto et al. [5]). 


Cinclidae 


Merlo acquaiolo Cinclus cinclus 

Si elencano segnalazioni in località inusuali. 

e | ind. a Fossalta di Portogruaro (VE) il 12 ottobre 

(G. Vicario). 

e linda Cassone, Malcesine (VR), il 29 novembre 

(G. Speranza [3] [5]). 

e 1 ind in Val di Sogno, Malcesine (VR), tra il 29 

novembre e febbraio 2021 (G. Speranza [3] [5]). 
Quella di Portogruaro è la quarta segnalazione 

nota per la provincia di Venezia dal 1950 in poi 

(PERIPOLLI, 1996; BON et al., 2003, 2006). 


Passeridae 


Passera sarda Passer hispaniolensis 
Si riporta una segnalazione al di fuori del Delta del 
Po di Rovigo, dove la specie è presente tutto l’anno. 
e 1 ind. a Campalto (VE) I’8 dicembre (S. Faggian 
[5]). 

Si tratta della terza segnalazione nota per la 
provincia di Venezia dal 1950 in poi (BON et al., 
2005; CASTELLI, 2007). 


Passera oltremontana Passer domesticus 

Si elencano segnalazioni in localita inusuali. 

e 1 ind. in Val di Zoldo (BL) il 15 marzo (G. Feltrin 
11). 

e lm. con imbeccata a Motta di Livenza (TV) il 5 
maggio (A. Sutto [5]). 


Passer domesticus x Passer italiae 
e | ind. a Favaro Veneto, Venezia, il 28 aprile (E. 
Stival [1] [5]). 


Prunellidae 


Sordone Prunella collaris 

Si riportano segnalazioni in località poco nota per la 
specie. 

e 2-3 ind. sui Colli Euganei a Vo’ (PD) tra il 23 
dicembre 2019 e il 6 gennaio (G. Piras, M. Busato, T. 
Bisol [5] — cfr. SIGHELE et al., 2020). 
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Motacillidae 


Ballerina bianca Motacilla alba 

Si riporta una segnalazione attribuita alla ssp. 
yarrellii (ballerina nera). 

e 1 ind. a Santa Giulia, Porto Tolle (RO), 1°8 
novembre (V. Bellettato [4]). 


Calandro maggiore Anthus richardi 

e | ind. sul Monte Pizzoc (TV) il 30 ottobre (A. 
Favaretto [5]). 

e 2ind.a Terzo Bacino di Bibione, San Michele al 
Tagliamento (VE), 1’8 novembre (M. Bozza [1] [5]). 
e 1 ind. alle Grave di Papadopoli (TV) il 12 
novembre (F. Zanatta [1]). 


Calandro Anthus campestris 

Si riporta una segnalazione in località inusuale. 

e | ind. a Levada, Concordia Sagittaria (VE), il 2 
maggio (M. Bozza [5]). 


Prispolone indiano Anthus hodgsoni 
e 1 ind. catturato durante una sessione di 
inanellamento sul Monte Pizzoc (TV) il 24 ottobre 
(A. Favaretto) — (fig. 7). 

Si tratta della prima segnalazione per la regione 
Veneto. 


Fringillidae 


Frosone Coccothraustes coccothraustes 

Si riporta una informazione sulla riproduzione in 
provincia di Verona, dove la specie è scarsa come 
nidificante. 

e 1 ad. e 3-4 juv. verso Malga Ime, Ferrara di 
Monte Baldo (VR), il 5 luglio (M. Sighele, G. 
Sighele, S. Gaetani [1]). 


Ciuffolotto Pyrrhula pyrrhula 

Si riportano segnalazioni attribuite alla ssp. pyrrhula 
(ciuffolotto maggiore). 

e 1 ind. attribuito alla ssp. pyrrhula catturato 
durante una sessione di inanellamento a Spresiano 
(TV) il 5 gennaio, 2 ind. il 23 febbraio (L. 
Panzarin). 


Organetto minore Acanthis cabaret 

Si elencano segnalazioni al di fuori delle note aree 
riproduttive nelle province di Belluno e Vicenza. 

e 6 ind. sul Monte Pizzoc (TV) 1 novembre (F. 
Salvini [5]). 

e 1 ind. in volo alle Grave di Ciano, Crocetta del 
Montello (TV), il 17 novembre (L. Boscain [5]). 

Si segnala che nella lista CISO-COI (BACCETTI 
et al., 2021), che adotta la tassonomia di DEL Hoyo 
& COLLAR (2014, 2016), questo taxon è considerato 
sottospecie di Acanthis flammea. 


Venturone alpino Carduelis citrinella 

e 2-18 ind. a Selvavecchia, Sant’ Anna d’Alfaedo 
(VR), tra il 29 dicembre 2019 e il 22 febbraio (V. 
Fanelli, C. Izzo, M. Sighele, S. Grossule et al. [1] [3] 
— cfr. SIGHELE et al., 2020). 

e 1-5 ind. sul Monte Baldo in Valfredda, Caprino 
Veronese (VR), tra il 18 ottobre e il 2 novembre (B. 
Gennaccari, M. Fenati, G. Gerra). 


Lucherino Spinus spinus 

Si riporta la segnalazione di un individuo marcato. 

e | ind. trovato deceduto a Quinto, Verona, il 4 
novembre, marcato con anello estone (G. 
Macchitella); era stato inanellato nel mese di febbraio 
a Tääksi, Estonia (J. Aua — Archivio ISPRA). 


Calcaridae 


Zigolo delle nevi Plectrophenax nivalis 

e 2 ind. al Lago di Santa Croce (BL) tra il 31 
dicembre 2019 e il 9 gennaio, quindi 1 ind. fino al 5 
febbraio, ancora 2 ind. il 29 febbraio e 1 ind. 1°8 
marzo (G. Feltrin, A. De Faveri, L. Boscain, T. Bisol, 
P. Vacilotto et al. [1] [5] [6] — cfr. SIGHELE et al., 
2020). 

e 1 ind. lungo la Sacca degli Scardovari (RO) tra il 
26 gennaio e il 6 febbraio (A. Pastorini, M. 
Castellucci, F. Piccolo, M. Fenati et al. [1] [2] [6]). 

e 1-15 ind. a Bocca di Selva, Bosco Chiesanuova 
(VR), tra il 4 e il 9 marzo (E. Cavallini, M. Sighele, 
G. Sighele, M. Melotti et al. [1]) — (fig. 8). 

e | ind. nei pressi di Rosolina (RO) il 30 ottobre (F. 
Dainese). 

e | ind. nei pressi della Sacca degli Scardovari (RO) 
tra il 4 e il 6 novembre (B. Biscuolo, F. Barbieri, V. 
Bellettato [1]). 

e | ind. a Bocca di Selva, Bosco Chiesanuova (VR), 
tra il 7 e il 16 dicembre, 3 ind. a Dosso Alto, Roverè 
Veronese, il 21 e il 22 dicembre (P. Parricelli, L. 
Signori [3]), osservati successivamente anche in 
gennaio e febbraio 2021. 


Emberizidae 


Zigolo giallo Emberiza citrinella 

Si riporta una segnalazione in provincia di Venezia, 
dove la specie è fortemente diminuita negli ultimi 
decenni anche come migratrice e svernante. 

e 3 ind. a Terzo Bacino di Bibione, San Michele al 
Tagliamento (VE), il 9 gennaio (F. Piccolo [5]). 


Zigolo golarossa Emberiza leucocephalos 

e 1-3 ind. a Perzacco, Zevio (VR), tra dicembre 
2019 e il 6 marzo (L. Dalla Libera et al. [1] [3] [5] [6] 
— cfr. SIGHELE et al. 2020). 

e 1-3 ind. lungo il Brenta tra Nove e Cartigliano 
(VI) tra il 22 novembre e il 22 dicembre (F. Moretto, 
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P. Benedetti, I. Chemello, G. Nassi et al. [1] [5] [6]). 
e 1 ind. a Spresiano (TV) il 22 dicembre (A. 
Pastorini [5] [6]). 
e 1 f. a Perzacco, Zevio (VR), tra il 7 dicembre e 
marzo 2021 (L. Dalla Libera et al. [3] [5]). 

Quella tra Nove e Cartigliano dovrebbe 
rappresentare la prima segnalazione recente per la 
provincia di Vicenza. 


Ortolano Emberiza hortulana 
e 2ind. a Verona l’1 maggio (M. D’offria [5]). 
e 2ind. a Mel (BL) il 27 aprile (R. Deon [5]). 


Zigolo nero Emberiza cirlus 

Si segnala l’espansione di questa specie in Val 
Belluna, l’area più interna del Bellunese in cui sia 
stata osservata. 

e 3-4 ind. in canto tra Cesiomaggiore e Sospirolo 
(BL) tra il 13 e il 17 luglio (R. Deon, D. Perolini). 


Zigolo capinero Emberiza melanocephala 

e 1 f.a Ca’ Mello (RO) il 10 maggio (L. Rosa, 
M.G. Turella) — (fig. 9). 

e 1m. in Bonifica di Loncon, Concordia Sagittaria 
(VE), il 17 maggio (M. Bozza [1]). 

e 1m.el f. a Boccasette, Porto Tolle (RO), il 22 
maggio (R. Tinarelli, A. Cavalli [5]). 

e 1 m. alle Rotte del Gua, Trissino (VI), il 27 
maggio (M. Bertacco [5]). 

Sono ora quattordici le osservazioni in Veneto nel 
XXI secolo e forse anche negli ultimi 70 anni 
(ZANETTI, 2005; BON et al., 2007; SIGHELE et al., 
2010, 2011, 2017, 2018, 2019, 2020; BRICHETTI & 
FRACASSO, 2015); quelle del Delta del Po sono le 
prime segnalazioni recenti per la provincia di Rovigo, 
dove la specie era nota solo per dati del XIX secolo 
(DAL FIUME, 1896). 


SPECIE INTRODOTTE O PRESUMIBILMENTE SFUGGITE 
DALLA CATTIVITÀ 


Dendrocigna beccorosso Dendrocygna autumnalis 
e 1 ind a Malcesine (VR) per tutto l’anno, 
segnalato qui dal 2016 (R. Boscaini, M. Cristofoletti 
et al. — SIGHELE et al., 2017, 2018, 2019, 2020). 


Dendrocigna fulva Dendrocygna bicolor 
e | ind. all’Oasi Cave di Gaggio, Marcon (VE), il 9 
e il 18 aprile (L. Busatto, P. Pellizzer [5]). 


Oca indiana Anser indicus 

Si elencano segnalazioni di 
comportamento non confidente. 

e 1 ind. in Valle Franchetti (VE) il 7 gennaio 
(IWC). 

e 1-2 ind. a Sindacale, Concordia Sagittaria (VE), 
tra l’8 febbraio e il 5 marzo (E. Stival, S. Niero, M. 
Bozza, P. Vacilotto et al. [1] [5]). 


individui dal 


Colino della California Callipepla californica 
e 1 ind. nei pressi di Lamon (BL) il 10 maggio (M. 
Boldo). 


Fagiano venerato Syrmaticus reevesii 
e 1 ind. a San Nicolò, Ponte di Piave (TV), il 18 
marzo (S. Faganello [1]). 


Phoenicopterus chilensis x Phoenicopterus ruber 

e 1 ind. a Valle Zappa (VE) 1’8 gennaio (A. De 
Faveri [5]). 

e 1 ind. a Valle Bagliona (RO) il 6 febbraio e 1 ind. 
in Sacca di Bottonera (RO) 1°8 febbraio (S. Brigidi, 
M. Passarella, J. Peruzzo, M. Vicariotto [5]). 

Questo individuo, che mostra caratteri intermedi 
tra le due specie, è verosimilmente lo stesso segnalato 
sulla costa adriatica dal 2016, precedentemente 
attribuito a Phoenicopterus chilenis (SIGHELE et al., 
2017, 2018, 2019). 


Ibis eremita Geronticus eremita 

e 2-7 ind. tra Cerro Veronese (VR) e Corrubio, 
Grezzana (VR), tra il 20 dicembre 2019 e il 2 gennaio 
(D. Guadagnini, M. Cordioli, S. Barugola, E. Pighi et 
al. [3]). 

e | ind. rivenuto morto a Moceniga, Rosolina (RO), 
11 2 gennaio (E. Verza). 

e 1 ind. a Scardovari (RO) tra il 2 gennaio e il 17 
febbraio (G. Perdisa, F. Piccolo, E. Verza et al. [1] 
[5]). 

e 4 ind. all’aeroporto di Villafranca di Verona (VR) 
il 4 gennaio (E. Cavallini [3]). 

e 2 ind. ad Arcé, Pescantina (VR), 1°8 gennaio (F. 
Paro [1]). 

e 24 ind. in Brussa, Caorle (VE) il 14 febbraio (D. 
Fasano [5]). 

e | ind. a Sovizzo (VI) il 31 marzo (D. Speggiorin 
[5]). 

e | ind. tra Arcade e Spresiano (TV) I’1 aprile (E. 
Mantovani [5]). 

e | ind. a Malga Pat, Borso del Grappa (TV), il 9 
luglio (A. Pastorini [5]). 

e 8 ind. a San Giorgio in Alga, Venezia, il 23 luglio 
(D. Paalvast [7]). 

e 8 ind. in volo a Cornedo Vicentino (VI) I’1 agosto 
(D. Fabrinetti [5]). 

e 8-17 ind. tra l’aeroporto di Villafranca di Verona 
e il Golf Club di Sommacampagna (VR) tra il 5 
agosto e 1°8 ottobre (G. Dalle Vedove, E. Cavallini, 
R. Boscaini, A. Mosele, N. Chiaramonte et al. [1]). 

e 1 ind. a Oca Marina, Taglio di Po (RO), tra il 7 
novembre e il 21 dicembre, 1 ind. nel Po di Maistra 
tra il 7 e il 10 novembre (E. Verza, L. Boscain et al. 
[5]). 

e | ind. a Valdagno (VI) tra il 12 e il 22 novembre 
(J. Peruzzo et al. [1] [5]). 

e | ind. a Rivarotta, Bassano del Grappa (VJ), il 31 
dicembre (S. Tosin [5]) 
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Calopsitta Nymphicus hollandicus 

e 1 ind. a Venezia il 19 marzo (M. Bon [5]). 

e 1 ind. a Ca’ Tiepolo (RO) il 28 maggio (D. 
Trombin [5]). 

e | ind. a Padova il 30 agosto, in mobbing su gazza 
(L. Grassi [5]). 


Pappagallino ondulato Melopsittacus undulatus 

e | ind. a Favaro Veneto, Venezia, il 9 gennaio (E. 
Stival [5]). 

e 1 ind. a Cavallino-Treporti (VE) il 17 agosto (W. 
Sassi [5]). 

e 1 ind. a Tessera, Venezia, il 22 novembre (E. 
Stival). 


Inseparabile facciarosa Agapornis roseicollis 
e | ind. a Tessera, Venezia, il 22 maggio (E. Stival). 


Inseparabile di Fischer Agapornis fischeri 

e | ind. a Fossa, San Donà di Piave (VE), il 28 
marzo (M. Colosso), marcato con anello FOI di un 
allevatore di Santerno (RA). 

e 1 ind. a Concordia Sagittaria (VE) tra il 9 e il 12 
aprile (N. Ciarla [5]). 


Maina comune Acridotheres tristis 

e | ind. a Tessera, Venezia, l’1 febbraio (E. Stival), 
qui segnalata anche nel dicembre 2019 (SIGHELE et 
al., 2020). 


Canarino Serinus canaria 
e 1 ind. a Romano d’Ezzelino (VI) il 21 aprile (L. 
Visentin [5]). 


ERRATA CORRIGE DI 
ORNITOLOGICI 


PRECEDENTI RAPPORTI 


RAPPORTO ORNITOLOGICO ANNO 2017 


Zigolo golarossa Emberiza leucocephalos 
errata: 

La segnalazione dalla provincia di Belluno è la 
prima del XXI sec., l’unica recente risale al 1997, le 
altre sono datate (ZENATELLO et al., 1998; DAL PONT, 
2001). 
corrige: 

La segnalazione dalla provincia di Belluno è la 
seconda del XXI sec., la prima è del 2016 (SIGHELE 
et al., 2017). 
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Casarca Tadorna ferruginea 
errata: 

Quella del Lago di Busche è la prima 
segnalazione recente nota per la provincia di Belluno. 
corrige: 

Quella del Lago di Busche è la settima 
segnalazione recente per la provincia di Belluno. 


Moretta grigia Aythya marila 
errata: 

Quella del Lago di Busche è la prima 
segnalazione recente per la provincia di Belluno, 
dove questa specie era nota solo per dati del secolo 
scorso (ZENATELLO et al., 1998). 
corrige: 

Quella del Lago di Busche è la seconda 
segnalazione recente per la provincia di Belluno (BON 
et al., 2007). 


Svasso collorosso Podiceps grisegena 
errata: 

Quella del Lago di Busche è la prima 
segnalazione recente per la provincia di Belluno, 
dove la specie era nota solo per dati del secolo scorso 
(ZENATELLO et al., 1998). 
corrige: 

Quella del Lago di Busche è la seconda 
segnalazione recente per la provincia di Belluno (BON 
et al., 2007). 


Basettino Panurus biarmicus 

errata: 

e 1 ind. sul Canale Alberoni, Caorle (VE), il 24 
marzo (M. Bozza [5]). 

corrige: 

e 1 ind. sul Canale Alberoni, Caorle (VE), il 24 
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Fig. 1. Schiribilla grigiata (Zapornia pusilla), Roncade (TV). Foto di L. Panzarin. Fig. 2. Falaropo beccolargo (Phalaropus fulicarius), Valle 
Bagliona (RO). Foto di E. Fregnan. 
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Fig. 3. Airone schistaceo (Egretta gularis), Lazise (VR). Foto di S. Gaetani. Fig. 4. Poiana codabianca (Buteo rufinus), Tambre (BL). Foto di 
G. Feltrin. Fig. 5. Lui di Pallas (Phylloscopus proregulus), Cinto Euganeo (PD). Foto di E. Rizzo. 
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Fig. 6. Storno roseo (Pastor roseus), Malo (VI). Foto di J. Peruzzo. Fig. 7. Prispolone indiano (Anthus hodgsoni), Monte Pizzoc (TV). Foto 
di A. Favaretto. 
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Fig. 8. Zigolo delle nevi (Plectrophenax nivalis), Bocca di Selva (VR). Foto di S. Gaetani. Fig. 9. Zigolo capinero (Emberiza 
melanocephala), Ca’ Mello (RO). Foto di L. Rosa. 
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Alessandro Nardotto, Mauro Bon 


LA COMUNITÀ ORNITICA NIDIFICANTE E SVERNANTE 
NELL’ALTO CORSO DEL FIUME SILE 


Riassunto. Il presente lavoro aggiorna le conoscenze sulla comunità ornitica svernante e nidificante nell’alto corso del Fiume Sile. L’area di 
studio è stata indagata nel periodo compreso tra dicembre 2019 e luglio 2020. Sono state raccolte informazioni su presenza, distribuzione, 
composizione e struttura della comunità, utilizzando la tecnica dei punti di ascolto e osservazione. Sono state contattate 102 specie, delle 
quali 76 nidificanti e 72 svernanti. Di queste, 19 specie sono indicatrici di aree agricole ad alto valore naturale, 14 sono di interesse 
conservazionistico a livello europeo e 17 hanno uno stato di conservazione sfavorevole a livello italiano. I risultati ottenuti confermano che 
l’alto corso del Sile ospita una comunità ornitica di pregio, piuttosto diversificata e meritevole di tutela. 


Summary. The nesting and wintering bird community along the upper stretch of the River Sile. 

This work updates the knowledge about the nesting and wintering ornithological community of the upper stretch of the River Sile. The study 
area was investigated in the period between December 2019 and July 2020. Data on the presence, distribution, composition and structure of 
the community were collected using point count method. In total, 102 species were recorded, of which 76 nesting and 72 wintering. Among 
these, 19 species are indicators of high natural value farmland, 14 are of conservation interest in Europe and 17 have an unfavorable 
conservation status in Italy. The results obtained document that the upper River Sile hold a valuable and rather diversified bird community 
that deserves protection. 


Keywords: River Sile, breeding and wintering birds, bird community. 


Reference: Nardotto A., Bon M., 2021. La comunità ornitica nidificante e svernante nell’alto corso del fiume Sile. Bollettino del Museo di 


Storia Naturale di Venezia, 72: 59-71. 


INTRODUZIONE 


La gestione e la tutela della biodiversità di un 
territorio si fondano sulla conoscenza del suo 
patrimonio naturalistico. La redazione di check-list e lo 
studio della distribuzione delle diverse specie sono 
strumenti indispensabili per impostare le azioni di 
pianificazione, gestione e conservazione. In particolare 
risulta prioritaria la conoscenza delle specie presenti 
all’interno delle aree del network di Rete Natura 2000. 
In queste aree, individuate dagli stati membri 
dell’Unione Europea proprio in base alla presenza di 
habitat prioritari e alle specie ospitate, è necessario 
garantire la protezione del patrimonio naturale tenendo 
anche “conto delle esigenze economiche, sociali e 
culturali, nonché delle particolarità regionali e locali” 
(Art. 2 Direttiva 92/43/CEE). È in quest'ottica che si 
inserisce il presente studio, dedicato alla comunità 
ornitica dell’alto corso del Fiume Sile: un’area che è 
già stata riconosciuta ad alto valore naturalistico, 
comprendendo al suo interno due siti Natura 2000, 
ovvero buona parte della ZPS IT3240011 “Sile: 
sorgenti, paludi di Morgano e Santa Cristina” e della 
ZSC IT3240028 “Fiume Sile dalle sorgenti a Treviso 
Ovest”. 

I più recenti contributi scientifici sull’avifauna del 
Parco Naturale del Fiume Sile, in particolare quelli 
relativi all’alto corso, comprendono lavori di sintesi 
(MEZZAVILLA et al., 1994; ROCCAFORTE, 2005; 
MEZZAVILLA & BETTIOL, 2007), studi rivolti a 
singole specie (MEZZAVILLA, 1993; MEZZAVILLA et 
al., 2014; SCARTON & VALLE, 2018) e contributi 
dedicati ad aree di limitata estensione (SCARTON, 
2017, 2019). Mancava ancora uno studio d’insieme 
della comunità ornitica, realizzato mediante 


l’applicazione di metodiche specifiche, pressoché 
standardizzate e ripetibili nel tempo. 


ARFA DI STUDIO 


L’area di studio è localizzata nell’entroterra della 
pianura veneta, a cavallo tra le province di Padova e 
Treviso. I comuni interessati sono quelli di Piombino 
Dese (PD), Vedelago (TV), Istrana (TV), Morgano 
(TV) e Quinto di Treviso (TV). L’area indagata 
comprende circa 1750 ha di territorio compreso nel 
Parco Naturale Regionale del Fiume Sile che si 
estende dalle risorgive fino al lago inferiore di Quinto 
di Treviso (fig. 1). 

Il paesaggio è segnato dal corso del fiume che 
nasce dalle cosiddette “polle”, aree sub circolari 
caratterizzate da fondale sabbioso privo di 
vegetazione; l’area di risorgiva è contraddistinta dalla 
presenza di torbiere, di numerosi ruscelli che si 
sviluppano in corsi naturali e artificiali, di paludi 
sorgive permanentemente allagate e popolate da 
elofite. L’alto corso del fiume prosegue con un 
notevole volume idrico e modesta corrente, ricco di 
idrofite e bordato da una cortina di elofite nella fascia 
alveale. Attorno al Sile si sviluppa un paesaggio con 
struttura a mosaico in cui le superfici coltivate si 
alternano ad ambienti antropici e naturaliformi (fig. 
2). Il tipico paesaggio agrario è costituito dai 
cosiddetti “campi chiusi”, appezzamenti coltivati a 
prato falciabile racchiusi entro confini di siepi 
alberate spontanee. Il biotopo forestale pit 
rappresentato è il bosco igrofilo, costituito da una 
dominanza di populo-saliceto alternato a qualche 
frammento di querco-carpineto (CARRARO, 1998). 
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Legenda 
C] Perimetro Parco fino a Quinto di TV 
Google Satellite Hybrid 





Fig. 1. Confini dell’area di studio. 


MATERIALI E METODI 


Per rilevare l’avifauna nidificante e svernante è 
stata utilizzata una rivisitazione della tecnica dei 
punti di ascolto e osservazione a raggio fisso, con un 
tempo di ascolto e osservazione di 10 minuti per 
punto (HUTTO et al., 1986; MASSA et al., 1987; BIBBY 
et al., 2000; GREGORY et al., 2004) in cui la superficie 
indagata non è definita da un raggio, bensì riferita a 
una griglia di 1 km di lato che contiene il punto di 
rilevamento. La scelta è ricaduta su tale metodologia 
in quanto uno degli obiettivi dello studio è stato 
quello di ottenere una cartografia distributiva delle 
varie specie. A tal fine l’area in esame è stata quindi 
suddivisa in celle da 1 km di lato, utilizzando la 
griglia ETRS89 LAEA (Lambert azimuthal equal- 
area projection). Sono stati indagati tutti i quadrati 
che contengono almeno il 5% di territorio del Parco, 
per un totale di 29 unità di rilevamento. In ogni 
quadrato è stato scelto un punto di rilevamento in 
base ai seguenti criteri: rappresentatività ambientale, 
accessibilità, visibilità e vicinanza ai principali corsi 
d’acqua che solcano il territorio (fig. 3). 

Nel corso dello studio sono stati eseguiti 9 rilievi 
completi (visita di tutti i punti di osservazione e 
ascolto), 4 per il periodo invernale e 5 per il periodo 
riproduttivo. I rilievi sono stati effettuati durante le 
prime ore del mattino, indicativamente dalle 8.00 alle 





12.00 per le specie svernanti (nei mesi di dicembre 
2019 e gennaio 2020), dalle 6.00 alle 10.00 per le 
specie nidificanti (da maggio a luglio 2020). 

I dati relativi alle specie crepuscolari e notturne 
sono stati ottenuti da apposite sessioni di ascolto al 
canto spontaneo, supportate dalla stimolazione con il 
playback (BIBBY et al., 2000); i dati relativi alla 
nidificazione di specie coloniali invece sono stati 
estrapolati dal censimento delle garzaie del Triveneto 
(SCARTON et al., 2020). Per le specie nidificanti è stato 
valutato l’evento riproduttivo secondo i criteri 
standard, che individuano tre categorie di crescente 
“probabilità”: possibile, probabile, certa. Sono stati 
esclusi dalle analisi gli individui di specie coloniali 
(Pelecaniformi e Laridi) che non nidificano nell’area 
indagata. 

Per ciascuna delle specie svernanti il dato di 
presenza è stato valutato in termini numerici di 
abbondanza considerando il numero massimo 
d’individui contattati in un determinato quadrato 
d’indagine. I valori di abbondanza delle specie così 
ottenuti sono stati divisi in quattro classi (1 individuo; 
2-10; 11-50; maggiore di 50). 

In Allegato 1 è stata redatta una lista completa 
delle specie contattate in cui l’ordine sistematico fa 
riferimento a BACCETTI et al. (2021), con 
informazioni sulla categoria di minaccia a livello 
italiano (GUSTIN et al., 2019), l’eventuale inclusione 
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nell’allegato I della Direttiva 147/09/CE e nell’elenco 
delle specie indicatrici a livello europeo di aree 
agricole ad alto valore naturale AVN (PARACCHINI et 
al., 2008). Inoltre, è stata prodotta una tabella 


riassuntiva con le classi di abbondanza più alte 
registrate nel periodo invernale e la categoria di 
nidificazione con il maggior grado di “probabilità” 
dell’evento riproduttivo (Allegato 2). 





Fig 2. Tipologie ambientali presenti nell’area di studio. a: ambiente agrario presso Cavasagra - TV (foto di A. Nardotto); b-c: cava dismessa 
rinaturalizzata (lago Superiore di Quinto di Treviso, foto di A. Nardotto); d: prato umido (Gran Bosco dei Fontanassi, foto di A. Nardotto); e: 
bosco igrofilo su suolo torboso presso le risorgive del Sile (Gran Bosco dei Fontanassi, ripresa da drone di F. Cogo). 
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Legenda 


© Punti di ascolto e osservazione 
C] Griglia di 1 Km di lato 
Perimetro Parco fino a Quinto di TV 


Google Satellite Hybrid 











Fig. 3. Suddivisione dell’area di studio mediante la griglia di 1 km di lato e distribuzione dei punti di rilevamento. 


In sede di analisi sono stati calcolati, per ogni 
rilievo completo, alcuni parametri descrittivi della 
comunità come: 

e ricchezza specifica (numero di specie = S); 

e indice di Shannon-Wiener (SHANNON & WEAVER, 
1963) che è un indice del grado di diversità della 
comunità (H' = -£ p; In p;, dove p; rappresenta 
l’abbondanza relativa della specie “i”°); 

e indice di Simpson (SIMPSON, 1949) che misura la 
diversità in termini di dominanza (1-D, in cui D =È 
Pi); 

@ indice di equiripartizione di Pielou (PIELOU, 1966) 
che indica come le specie sono distribuite in un 
popolamento (J = H'/In S). 

Sono state eseguite anche alcune elaborazioni 
grafiche sulla distribuzione delle abbondanze relative, 
ordinate in modo decrescente e confrontate con 
alcune distribuzioni-modello, allo scopo di analizzare 
la comunità con un maggiore dettaglio (WILSON, 
1991). Per stimare il numero effettivo di specie 
presenti nell’area di studio sono stati utilizzati alcuni 
stimatori non parametrici come Chao 1, Jacknife 1, 
Jacknife 2 e Bootstrap (SMITH & VAN BELLE, 1984; 
CHAO, 1987). 

Le analisi sono state effettuate mediante l’utilizzo 
del software R (https://www.r-project.org/), in 
particolare utilizzando alcune funzioni relative al 
pacchetto “vegan”. 


RISULTATI 


Complessivamente sono stati raccolti 3554 dati, 
1790 relativi alla stagione invernale e 1764 per la 
stagione riproduttiva. Il numero totale di specie 
rilevate è 102 (51 non-Passeriformi e 51 
Passeriformi). Sono state contattate 14 specie incluse 
nell’Allegato I della direttiva 147/09/CE e 19 specie 
indicatrici di aree agricole ad alto valore naturale 
(PARACCHINI et al., 2008). Tra le specie rilevate e 
incluse nella Lista Rossa nazionale una rientra nella 
categoria “In Pericolo critico”, due “In Pericolo”, sei 
sono “Vulnerabili” e otto sono “Quasi Minacciate” 
(GUSTIN et al., 2019). 


Uccelli nidificanti. Il totale delle specie contattate 
durante il periodo riproduttivo, escluse quelle in 
migrazione, ammonta a 82. Tra queste, alcune sono 
legate al territorio d’indagine per la riproduzione 
(76), mentre altre per l’attività di alimentazione (6). 
L’Ordine maggiormente rappresentato è quello dei 
Passeriformi con 36 specie rilevate. Il rapporto non- 
Passeriformi/Passeriformi (NP/P) è di 1,11. Il numero 
minimo di specie censite per unità cartografica è 14, 
il numero massimo 46, la media 26,83. La specie più 
contattata in periodo riproduttivo è il Piccione 
domestico Columba livia forma domestica, che 
insieme a Colombaccio Columba palumbus, Folaga 
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parl par2 
Null 
Preemption 0.064701 
Lognormal 3.2825 1.197 
Zipf 0.14876 -0.84695 
Mandelbrot Inf -7.8714e+08 


Null 
Preemption 
Lognormal 
Zipf 
Mandelbrot 





40 60 


Rank 


total abundance 4023 


par3 Deviance AIC BIC 
411.44 781.72 781.72 
128.71 500.99 503.33 
245.60 619.88 624.54 
898.63 1272.92 1277.58 
1.177le+10 128.55 504.84 511.83 


Fig. 4. Modelli di distribuzione dell’abbondanza prodotti in ambiente R mediante la funzione “radfit” del pacchetto “vegan”. I valori di 
devianza, AIC, BIC indicano quanto i dati raccolti si discostano dai vari modelli. 


Fulica atra, Tortora dal collare Streptopelia 
decaocto, Germano reale Anas platyrhynchos, 
Rondine Hirundo rustica, Fagiano comune Phasianus 
colchicus, Storno Sturnus vulgaris, Rondone comune 
Apus apus, Cornacchia grigia Corvus corone cornix e 
Merlo Turdus merula rappresentano più del 50% 
degli individui contattati sul totale della comunità. 

I dati riguardanti il totale dei contatti effettuati per 
ogni specie sono stati utilizzati anche per esaminare 
come l’abbondanza relativa si distribuisce nella 


comunità. Le linee continue presenti nel grafico (fig. 4) 
rappresentano diversi modelli di distribuzioni di 
riferimento (WILSON, 1991) (https://rdrr.io/cran/vegan). 
Il modello che si adatta meglio ai dati è il 
“Preemption” con i valori di AIC e BIC più bassi 
(AKAIKE, 1974; SCHWARZ, 1978). 

Gli indici di diversità relativi alla comunità 
ornitica, calcolati per ogni rilievo completo, sono 
riportati in tabella 1. In due rilievi sono stati 
considerati anche i dati raccolti il 25 maggio e il 30 
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Preemption 
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Zipf 
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40 50 60 70 


Rank 


No. of species 72, total abundance 8298 


pari par2 par3 Deviance AIC BIC 
Null 2238.54 2631.67 2631.67 
Preemption 0.083254 951.31 1346.43 1348.71 
Lognormal 357723 1.4366 178.76 575.89 580.45 
Zipf 0.20913 -1.0088 1083.10 1480.23 1484.78 
Mandelbrot 13.133 -2.1287 7.6884 312.16 711.29 718.12 


Fig. 5. Modelli di distribuzione dell’abbondanza prodotti in ambiente R mediante la funzione “radfit” del pacchetto vegan. I valori di 
devianza, AIC, BIC indicano quanto i dati raccolti si discostano dai vari modelli. 


giugno 2020, in occasione delle serate dedicate al 
rilevamento degli uccelli notturni. 

In tabella 2 viene riportata la stima del numero 
totale delle specie presenti. 


Uccelli svernanti. Il totale delle specie contattate in 
almeno un’occasione durante il periodo invernale 
ammonta a 72. La maggior parte delle specie rilevate 
(35) appartiene all’ordine dei Passeriformi. Il 
rapporto non-Passeriformi/Passeriformi (NP/P) è di 


1,06. Il numero minimo di specie censite per unità 
cartografica è 20, il numero massimo 39, la media 
24,69. La specie più contattata è il Fringuello 
Fringilla coelebs che insieme a Piccione domestico 
Germano reale, Colombaccio, Gabbiano comune 
Larus ridibundus e Cormorano Phalacrocorax carbo 
rappresentano più del 50% degli individui contattati 
sul totale della comunità. 

Anche in questo caso i dati relativi al totale dei 
contatti effettuati per ogni singola specie sono stati 
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rilievo 
I Il I IV Vv 
Shannon (H) 3,59 3,67 3,71 3,57 3,43 
Simpson (1-D) 0,96 0,96 0,97 0,96 0,95 
Equiripartizione (J) 0,89 0,88 0,89 0,86 0,84 
N° di specie 57 66 63 62 56 


























Tab. 1. Indici di diversità della comunità.I rilievo = prima decade di maggio; II rilievo* = terza decade di maggio; III rilievo = prima decade 
di giugno; IV rilievo = terza decade di giugno; V rilievo* = prima decade di luglio. L’asterisco (*) indica i rilievi a cui sono stati aggregati i 


dati sugli uccelli notturni. 






































Specie rilevate 76 
Chaol (spp. attese) 86 
Jack1 (spp. attese) 84 
Jack2 (spp.attese) 88,2 
Boot (spp. attese) 79,67 
% Spp. osservate/ spp.attese (Chao1) 88,37 
% Spp. osservate/ spp.attese (Jack1) 88,37 
% Spp. osservate/ spp.attese (Jack2) 85,33 
% Spp. osservate/ spp.attese (Boot) 95,39 





Tab. 2. Stimatori del numero effettivo di specie nidificanti. 


utilizzati come valori di abbondanza relativa, al fine 
di esaminare la struttura della comunità (fig. 5). 
Secondo i valori di AIC e BIC, il modello che si 
adatta meglio ai dati raccolti è il “Lognormal”. 

Gli indici di diversità relativi alla comunità 
svernante sono riportati in tabella 3. Nell’ultimo rilievo 
sono compresi anche i dati raccolti il 20 gennaio 2020, 
in occasione del rilevamento degli Strigiformi. 

In tabella 4 viene riportata la stima del numero di 
specie presenti secondo diversi stimatori. 


DISCUSSIONE 


L’importanza ornitologica di questo territorio è 
testimoniata dalle 102 specie contattate, che 
rappresentano quasi il 25% di quelle segnalate per 
l’intera regione Veneto (STIVAL & SIGHELE, 2019). 
L’elevato valore del rapporto non- 
Passeriformi/Passeriformi, registrato sia in periodo 
invernale sia in quello riproduttivo, conferma la 
presenza di una buona complessità ambientale, in 
linea con alcuni valori registrati per altri 
agroecosistemi del Veneto (AMATO & TILOCA, 1991; 
BARBIERATO et al., 2006; BEDIN, 2011). La presenza 
di diverse specie con uno stato di conservazione 
sfavorevole a livello italiano (GUSTIN et al., 2019) e 
di altre di interesse conservazionistico a livello 
europeo (Dir. 147/09/CE) evidenzia l’importanza di 
tutelare gli ambienti che le ospitano. Gli 
agroecosistemi ospitano 19 specie indicatrici di aree 
agricole ad alto valore naturale (PARACCHINI et al., 
2008). Tuttavia, nella maggior parte dei casi, queste 
specie sono presenti a basse densità e con uno stato di 
conservazione non sempre positivo a livello locale 
(RETE RURALE NAZIONALE & LIPU, 2021). 


Uccelli nidificanti. Durante il periodo riproduttivo è 
stata osservata una notevole ricchezza specifica, 
superiore a quella registrata in altre aree agricole del 
Veneto (MALAVASI, 2000; BARBIERATO et al., 2006; 
BATTISTI & DODARO, 2013; SCARTON, 2016). Il 
valore riscontrato può essere attribuito alla maggior 
superficie indagata rispetto agli studi sopracitati, ma 
anche alla diversità di ambienti presenti nel territorio. 
Inoltre, gli stimatori utilizzati durante l’analisi 
prevedono un numero di specie totale leggermente 
superiore a quello rilevato, a testimonianza della 
spiccata vocazionalità faunistica dell’area. Le specie 
dominanti, ovvero quelle la cui abbondanza supera il 
5% di quella totale (TURCEK, 1956), sono Piccione 
domestico e Colombaccio, risultate estremamente 
abbondanti anche grazie alla facilità di contatto. Il 
modello di distribuzione delle abbondanze relative, 
risultante dall’analisi dei dati raccolti, suggerisce che la 
comunità durante il periodo riproduttivo abbia una 
distribuzione poco equa delle specie. Il modello 
“Preemption”, che è quello che si adatta meglio ai dati, 
suppone che la specie più abbondante occupi il 50% (0 
più) dello spazio totale, la specie seguente più del 50% 
di quello che rimane e così via, allo stesso modo, per 
tutte le specie successive nel “ranking” di abbondanza 
(TOKESHI, 1990). Questo modello suggerisce che le 
specie comuni occupino la maggior parte del territorio 
indagato e che rimangano solamente delle minuscole 
nicchie per le specie rare. Nonostante ciò, i valori degli 
indici di diversità calcolati indicano che l’alto Sile 
ospita una comunità ornitica piuttosto ricca e 
diversificata. L’indice di Shannon medio per i rilievi 
effettuati si assesta a 3.59 a fronte di 4.40 che è il 
valore massimo ottenibile (SHANNON & WEAVER, 
1963), ovvero risultante nel caso in cui tutte le specie si 
presentassero con la stessa abbondanza. Il valore 
ottenuto indica che le specie sono rappresentate in 
maniera relativamente uniforme, ma che in parte sono 
dominate da alcune con percentuali maggiori. 
Analogamente, anche i valori medi dell’indice di 
Simpson e dell’indice di Equiripartizione, 
rispettivamente 0.96 e 0.87, confermano quanto 
descritto precedentemente (SIMPSON, 1949; PIELOU, 
1966). 

Uccelli svernanti. La ricchezza specifica è risultata 
elevata anche durante il periodo invernale. Anche in 
questo caso il numero di specie teoricamente presenti 
sembrerebbe maggiore a quello osservato, come 
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rilievo 
I I II IV 
Shannon (H) 3,24 3,39 3,19 3,29 
Simpson (1-D) 0,93 0,95 0,94 0,94 
Equiripartizione (J) 0,80 0,82 0,79 0,79 
N° di specie 5T: 63 58 63 











Tab. 3. Indici di diversità della comunità. I rilievo = prima decade di dicembre; II rilievo = terza decade di dicembre; III rilievo = prima 
decade di gennaio; IV rilievo* = terza decade di gennaio. L’asterisco (*) indica il rilievo a cui sono stati aggregati i dati sugli uccelli 






































notturni. 
Specie rilevate 72 
Chaol (spp. attese) 75 
Jack1 (spp. attese) 78 
Jack2 (spp.attese) 79,33 
Boot (spp. attese) 75,06 
% Spp. osservate/ spp.attese (Chao1) 96 
% Spp. osservate/ spp.attese (Jack1) 92,31 
% Spp. osservate/ spp.attese (Jack2) 90,76 
% Spp. osservate/ spp.attese (Boot) 95,93 





Tab. 4. Stimatori del numero effettivo di specie presenti nel 
periodo invernale. 


suggerito dagli stimatori statistici. Le specie dominanti 
(TURCEK, 1956) sono state Fringuello, Piccione 
domestico, Germano reale, Colombaccio e Gabbiano 
comune. Si tratta di specie che durante l’inverno 
tendono ad aggregarsi e si osservano facilmente 
durante l’attività di alimentazione. Il modello di 
distribuzione delle abbondanze rispecchia una 
distribuzione uniforme delle specie. È stato dimostrato 
che le comunità animali terrestri e d’acqua dolce 
tendono a seguire il modello “Lognormal”, in cui 
molte specie risultano rare e poche sono molto comuni 
(ULRICH & OLLICK, 2010). Quanto osservato tramite il 
grafico è confermato anche dagli indici di diversità 
calcolati per i vari rilievi, in quanto la comunità 
ornitica sembra piuttosto ricca e diversificata anche 
durante il periodo invernale. L’indice di Shannon 
medio in questo caso si assesta a 3.28 a fronte di 4.28, 
il valore massimo ottenibile (SHANNON & WEAVER, 
1963). I valori medi dell’indice di Simpson e dell’ 
indice di Equiripartizione, rispettivamente 0.94 e 0.80, 
indicano che non sembrano esserci grossi squilibri 
nella comunità (SIMPSON, 1949; PIELOU, 1966). 
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CONCLUSIONI 


I risultati del presente lavoro confermano 
l’elevato valore naturalistico dell’alto Sile che 
ospita una comunità ornitica di pregio, piuttosto 
diversificata e meritevole di tutela. La regolare 
osservazione, e in alcuni casi anche la 
nidificazione, di specie che necessitano di misure 
speciali di conservazione (All. 1 Dir. 147/09/CE) e 
in uno stato di conservazione sfavorevole a livello 
italiano (RONDININI et al., 2013), rappresentano 
elementi che dovrebbero giustificare l’attuazione di 
misure di gestione dell’area e degli ambienti 
presenti, in prospettiva di conservare œ 
incrementare la biodiversità. In particolare, per 
raggiungere valori di biodiversità più elevati, 
sarebbe utile una diversificazione degli habitat, 
ridisegnandoli in modo che il loro utilizzo sia 
compatibile con quello di un’ampia gamma di altre 
specie (ROSENZWEIG, 2003). In questo modo sarà 
ipotizzabile una riduzione del numero di individui 
di specie dominanti e l’aumento di quelli delle 
specie rare. 

In accordo con quanto espresso da altri autori 
che hanno lavorato all’interno dell’area indagata 
(SCARTON, 2017), che ricade entro due siti Natura 
2000 e un Parco Regionale, si ritiene che il 
monitoraggio faunistico debba essere una pratica 
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Lista rossa degli uccelli All. I della Direttiva Spp. Indicatrici di aree 
nidificanti in Italia 147/09/CE agricole AVN 
Coturnix coturnix Quaglia DD X 
Phasianus colchicus Fagiano comune 
Cygnus olor Cigno reale LC X (inverno) 
Aix galericulata Anatra mandarina 
Aythya ferina Moriglione VU 
Aythya fuligula Moretta VU 
Anas platyrhynchos Germano reale LC 
Tachybaptus ruficollis Tuffetto LC 
Podiceps cristatus Svasso maggiore LC 
Columba livia f. dom. Piccione domestico DD 
Columba palumbus Colombaccio LC 
Streptopelia turtur Tortora selvatica LC X 
Streptopelia decaocto Tortora dal collare LC 
Apus apus Rondone comune LC 
Cuculus canorus Cuculo LC 
Rallus aquaticus Porciglione LC 
Gallinula chloropus Gallinella d’acqua LC 
Fulica atra Folaga LC 
Ciconia ciconia Cicogna bianca LC X X 
Threskiornis aethiopicus Ibis sacro 
Botaurus stellaris Tarabuso EN x 
Ixobrychus minutus Tarabusino VU X 
Nycticorax nycticorax Nitticora LC X 
Bubulcus ibis Airone guardabuoi LC 
Ardea cinerea Airone cenerino LC 
Ardea purpurea Airone rosso LC X 
Ardea alba Airone bianco maggiore NT X 
Egretta garzetta Garzetta LC X 
Microcarbo pygmaeus Marangone minore LC X 
Phalacrocorax carbo Cormorano LC 
Vanellus vanellus Pavoncella LC X 
Scolopax rusticola Beccaccia DD 
Gallinago gallinago Beccaccino X 
Actitis hypoleucos Piro piro piccolo NT 
Larus ridibundus Gabbiano comune LC 
Larus michahellis Gabbiano reale LC 
Athene noctua Civetta LC X 
Asio otus Gufo comune LC 
Strix aluco Allocco LC 
Pernis apivorus Falco pecchiaiolo LC X 
Circus aeruginosus Falco di palude VU X 
Accipiter nisus Sparviere LC 
Buteo buteo Poiana LC 
Merops apiaster Gruccione LC X 
Alcedo atthis Martin pescatore LC X 
Picus viridis Picchio verde LC X 
Dryocopus martius Picchio nero LC X 
Dendrocopos major Picchio rosso maggiore LC 
Falco tinnunculus Gheppio LC X 
Falco subbuteo Lodolaio LC 
Falco peregrinus Falco pellegrino LC X 
Oriolus oriolus Rigogolo LC 
Lanius collurio Averla piccola VU X X 
Garrulus glandarius Ghiandaia LC 
Pica pica Gazza LC 
Corvus monedula Taccola LC X 
Corvus corone cornix Cornacchia grigia LC 
Periparus ater Cincia mora LC 
Cyanistes caeruleus Cinciarella LC 
Parus major Cinciallegra LC 
Remiz pendulinus Pendolino VU 
Cisticola juncidis Beccamoschino LC 
Hippolais polyglotta Canapino comune LC 
Acrocephalus palustris Cannaiola verdognola LC 
Acrocephalus scirpaceus Cannaiola comune LC 
Acrocephalus arundinaceus Cannareccione NT 
Delichon urbicum Balestruccio NT 











Allegato 1. Check-list delle specie rilevate, con categoria di minaccia a livello italiano, status conservazionistico e inclusione nelle specie 
indicatrici di aree agricole ad alto valore naturale. (continua) 
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Hirundo rustica 
Phylloscopus collybita 
Cettia cetti 

Aegithalos caudatus 
Sylvia atricapilla 
Sylvia communis 
Troglodytes troglodytes 
Sturnus vulgaris 
Turdus philomelos 
Turdus iliacus 

Turdus merula 

Turdus pilaris 
Muscicapa striata 
Erithacus rubecula 
Luscinia megarhynchos 
Phoenicurus ochruros 
Phoenicurus phoenicurus 
Saxicola torquatus 
Regulus regulus 
Regulus ignicapilla 
Prunella modularis 
Passer italiae 

Anthus pratensis 
Anthus spinoletta 
Motacilla flava 
Motacilla cinerea 
Motacilla alba 
Fringilla coelebs 
Fringilla montifringilla 
Chloris chloris 
Carduelis carduelis 
Serinus serinus 

Spinus spinus 
Emberiza calandra 
Emberiza schoeniclus 





Rondine 

Lui piccolo 
Usignolo di fiume 
Codibugnolo 
Capinera 
Sterpazzola 
Scricciolo 

Storno 

Tordo bottaccio 
Tordo sassello 
Merlo 

Cesena 
Pigliamosche 
Pettirosso 
Usignolo 
Codirosso spazzacamino 
Codirosso comune 
Saltimpalo 
Regolo 
Fiorrancino 
Passera scopaiola 
Passera d’Italia 
Pispola 
Spioncello 
Cutrettola 
Ballerina gialla 
Ballerina bianca 
Fringuello 
Peppola 

Verdone 
Cardellino 
Verzellino 
Lucherino 
Strillozzo 
Migliarino di palude 


X (inverno) 


X (inverno) 








(segue) Allegato 1. Check-list delle specie rilevate, con categoria di minaccia a livello italiano, status conservazionistico e inclusione nelle 
specie indicatrici di aree agricole ad alto valore naturale. 
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Svernamento Nidificazione 
Presenza in 
È 2-10 11-50 >50 eriodo 
Lind: ind. ind. ind. Np NE NE alie 
(non nid.) 
Coturnix coturnix Quaglia X 
Phasianus colchicus Fagiano comune X X 
Cygnus olor Cigno reale X x 
Aix galericulata Anatra mandarina X 
Aythya ferina Moriglione X 
Aythya fuligula Moretta X X 
Anas platyrhynchos Germano reale X X 
Tachybaptus ruficollis Tuffetto X X 
Podiceps cristatus Svasso maggiore X X 
Columba livia f. dom. Piccione domestico X X 
Columba palumbus Colombaccio x x 
Streptopelia turtur Tortora selvatica x 
Streptopelia decaocto Tortora dal collare x x 
Apus apus Rondone comune x 
Cuculus canorus Cuculo X 
Rallus aquaticus Porciglione X X 
Gallinula chloropus Gallinella d’acqua X X 
Fulica atra Folaga X X 
Ciconia ciconia Cicogna bianca X X 
Threskiornis aethiopicus Ibis sacro X 
Botaurus stellaris Tarabuso X 
Ixobrychus minutus Tarabusino X 
Nycticorax nycticorax Nitticora X 
Bubulcus ibis Airone guardabuoi X X 
Ardea cinerea Airone cenerino X X 
Ardea purpurea Airone rosso X 
Ardea alba Airone bianco maggiore X X 
Egretta garzetta Garzetta X X 
Microcarbo pygmaeus Marangone minore X X 
Phalacrocorax carbo Cormorano X X 
Vanellus vanellus Pavoncella X X 
Scolopax rusticola Beccaccia X 
Gallinago gallinago Beccaccino X 
Actitis hypoleucos Piro piro piccolo X 
Larus ridibundus Gabbiano comune X X 
Larus michahellis Gabbiano reale X X 
Athene noctua Civetta X X 
Asio otus Gufo comune X X 
Strix aluco Allocco X X 
Pernis apivorus Falco pecchiaiolo X 
Circus aeruginosus Falco di palude X 
Accipiter nisus Sparviere X X 
Buteo buteo Poiana X X 
Merops apiaster Gruccione X 
Alcedo atthis Martin pescatore X X 
Picus viridis Picchio verde X X 
Dryocopus martius Picchio nero X X 
Dendrocopos major Picchio rosso maggiore X X 
Falco tinnunculus Gheppio X X 
Falco subbuteo Lodolaio X 
Falco peregrinus Falco pellegrino X 
Oriolus oriolus Rigogolo X 
Lanius collurio Averla piccola X 
Garrulus glandarius Ghiandaia X X 
Pica pica Gazza X X 
Corvus monedula Taccola X x 
Corvus corone cornix Cornacchia grigia X X 
Periparus ater Cincia mora X 
Cyanistes caeruleus Cinciarella X X 
Parus major Cinciallegra X X 
Remiz pendulinus Pendolino X 
Cisticola juncidis Beccamoschino X 





Allegato 2. Classi di abbondanza più alte registrate nel periodo invernale e categoria di nidificazione di maggior certezza del successo 


dell’evento riproduttivo. (continua) 
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Hippolais polyglotta Canapino comune X 
Acrocephalus palustris Cannaiola verdognola X 
Acrocephalus scirpaceus Cannaiola comune X 
Acrocephalus arundinaceus Cannareccione X 

Delichon urbicum Balestruccio X 
Hirundo rustica Rondine X 
Phylloscopus collybita Lui piccolo X X 

Cettia cetti Usignolo di fiume X X 
Aegithalos caudatus Codibugnolo X 
Sylvia atricapilla Capinera X 

Sylvia communis Sterpazzola x 

Troglodytes troglodytes Scricciolo X 

Sturnus vulgaris Storno X 
Turdus philomelos Tordo bottaccio 

Turdus iliacus Tordo sassello X 

Turdus merula Merlo X X 
Turdus pilaris Cesena 

Muscicapa striata Pigliamosche X 
Erithacus rubecula Pettirosso X X 

Luscinia megarhynchos Usignolo X 
Phoenicurus ochruros Codirosso spazzacamino X 

Phoenicurus phoenicurus Codirosso comune X 
Saxicola torquatus Saltimpalo X X 

Regulus regulus Regolo X 

Regulus ignicapilla Fiorrancino 

Prunella modularis Passera scopaiola X 

Passer italiae Passera d’Italia X 

Anthus pratensis Pispola X 

Anthus spinoletta Spioncello X 

Motacilla flava Cutrettola X 
Motacilla cinerea Ballerina gialla X X 
Motacilla alba Ballerina bianca X 
Fringilla coelebs Fringuello X 
Fringilla montifringilla Peppola X 

Chloris chloris Verdone X X 
Carduelis carduelis Cardellino X X 

Serinus serinus Verzellino X 

Spinus spinus Lucherino 

Emberiza calandra Strillozzo X 
Emberiza schoeniclus Migliarino di palude X 











Allegato 2. (segue) Classi di abbondanza più alte registrate nel periodo invernale e categoria di nidificazione di maggior certezza del 
successo dell’evento riproduttivo. 
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Roberto G. Valle, Emiliano Verza, Luca Sattin, Francesco Scarton 


DATA ON THE BREEDING BIOLOGY OF THE EURASIAN SPOONBILL 
PLATALEA LEUCORODIA (LINNAEUS, 1758) 
IN THE NORTHERN ADRIATIC WETLANDS 


Riassunto. Dati sulla biologia riproduttiva della spatola Platalea leucorodia (Linnaeus, 1758) nelle aree umide dell’Adriatico settentrionale. 
Si riportano i risultati di osservazioni triennali sulla biologia riproduttiva della Spatola Platalea leucorodia nidificante nel Delta del Po e 
nella Laguna di Venezia nel 2019-2021, mediante l’impiego di droni. Nel primo anno si è verificato l'insediamento di sei coppie, aumentate 
a dieci nel 2020 e 15 nel 2021. La massima parte delle nidificazioni si è concentrata in una valle da pesca dismessa del Delta del Po, dove la 
specie si è riprodotta in piccole aggregazioni nell’ambito di colonie miste di piccole dimensioni di altri Pelecaniformes. L’analisi dell’ habitat 
di nidificazione (quadrati di 1 ha attorno al nido) indica come i nidi fossero costruiti nelle aree centrali della valle da pesca, lontane dagli 
argini esterni, in zone ricche di arginelli interni. Inoltre le aree di nidificazione delle Spatole contenevano un maggior numero di altre specie 
di Pelecaniformes e dei nidi di queste. Il sito di nidificazione (quadrati di 100 m° attorno al nido) era invece sempre costituito da arbusti di 
sambuco (Sambucus nigra) e rovo (Rubus sp.) a un’altezza di 1-3 m. Il successo riproduttivo medio nel triennio è stato di 1.8 + 0.9 (N = 25) 
giovani per nido. Il presente studio riporta la colonizzazione del nord Adriatico da parte della Spatola con una popolazione di modeste 
dimensioni, ma con una chiara tendenza all’incremento. 





Summary. We report on the recent establishment of a small breeding population of Eurasian Spoonbills Platalea leucorodia occurring in the 
northern Po Delta and in the Lagoon of Venice in 2019-2021, obtained using drone flights. We found six pairs in 2019, ten pairs in 2020 and 
15 pairs in 2021. Mean colony size was 4 + 3 nests, without significant differences among years. Almost all of these pairs were found on a 
disused fish farm in the northern Po Delta, where they usually bred in small aggregations near small mixed colonies of Pelecaniformes. 
Analysis of the nesting habitat (area of 1 ha around the nest) showed birds bred in areas which were exclusively located in central position of 
the fish farm, contained more internal dikes and internal pools, but less external dikes. In addition, they hosted more other wading species 
and more nests of the latter. Nevertheless, the results of the nest site selection analysis (10x10 m around the nest) found that nests were 
mostly built on Elder (Sambucus nigra) and brambles (Rubus sp.) at a height of 1-3 m, and not on reeds. Pooled data for the three years give 








a fledging success of 1.8 + 0.9 (N = 25) fledglings/breeding attempt, without differences among years. The present study suggests that along 
the Veneto coastline the Eurasian Spoonbill is nowadays occurring with a small but increasing population. 


Keywords: breeding, drones, Eurasian Spoonbill, Lagoon of Venice, Platalea leucorodia, Po Delta, UAV. 


Reference: Valle R.G., Verza E., Sattin L., Scarton F., 2021. Data on the breeding biology of the Eurasian Spoonbill Platalea leucorodia 
(Linnaeus, 1758) in the Northern Adriatic wetlands. Bollettino del Museo di Storia Naturale di Venezia, 72: 73-82. 


INTRODUCTION 


The Eurasian Spoonbill Platalea leucorodia 
(hereafter Spoonbill) breeds in shallow wetlands with 
mud, clay or fine sand substrates in flat, open areas of 
either fresh or saline marshes, rivers, lakes, flooded 
areas, in particular those scattered with islands or 
reedbeds with trees or shrubs for nesting (BIRDLIFE 
INTERNATIONAL, 2021). Due to their typical breeding 
habitat, collecting data on its breeding biology could 
be troublesome to gather up and may expose the 
breeding birds to high level of disturbance. 

In Europe, the nesting population of the 
Spoonbill amounts to 8,400-12,000 pairs, with a 
positive trend in the short period (EIONET, 2021). 
Two distinct flyway populations are recognized: the 
Western Europe population, which is showing a 
marked increase over the last two decades, and the 
Central Southeastern population, to whom belong 
the Italian birds, which shows contrasting trend 
among different countries (LOK, 2020). 

In Italy, the species first nested in the Valli di 
Comacchio lagoon in 1989 with two pairs (CANOVA 
& FASOLA, 1989), and then expanded to other 
wetlands in Emilia-Romagna, Tuscany, the northern 
Adriatic coastline and the western Po Valley 
(BRICHETTI & FRACASSO, 2018). The Italian 


population was estimated at 77-80 pairs in 2004 
(GUSTIN et al., 2009), about 100-110 pairs at 3-5 
sites in 2008 (VOLPONI et al., 2008), updated to 190 
pairs in 2011 (NARDELLI et al., 2015); the very last 
assessment indicates the occurrence of 230-240 
pairs in 2011-2018 (ERCOLE et al., 2021). 

In the Veneto region (NE Italy) the Spoonbill 
was never described as a breeding species by 
historical authors, and it was considered accidental 
in both the Venetian Lagoon and the Po Delta. In the 
former, CONTARINI (1843) defined it as “Accidental. 
Rare”, NINNI A.P. (1879) “Rare” and NINNI E. 
(1938) “Species of accidental occurrence”. In the Po 
Delta, DAL FIUME (1896) did not mention it among 
the species present. 

The first confirmed breeding event in the Veneto 
took place in 1998, with one pair nesting in the 
Valle Figheri fish farm (BON et al., 2000). Later, at 
least one pair bred in Valle Doga fish farm in 2004 
(BON et al., 2005) and 2006 (BON et al., 2007). 
Between 2007 and 2012 the nesting of Spoonbill 
was not observed during a breeding bird atlas 
project (BON et al., 2014); between 2013 and 2017 a 
few breeding records are known for a freshwater 
wetland, in the province of Venice about 20 km 
from the coast (BON et al., 2014; www.ornitho. it). 
For the Caorle lagoon, which lays about 30 km north 
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of the Lagoon of Venice, the nesting of the 
Spoonbill has never been reported. 

It may be thus concluded that the reproduction of 
the Spoonbill has been always very rare in the whole 
littoral strip of the Venice province, i.e. between the 
mouths of Tagliamento (to the north) and Adige 
rivers (to the south). South of the Adige river, in the 
Northern Po Delta (i.e., the area of the Po Delta 
included in the Veneto region), the first nesting 
event since ever was observed in 2008; two pairs of 
Spoonbill nested in the heronry of Po di Maistra in 
2008, while in 2014 one pair nested in the heronry 
of Golena di Ca’ Pisani (VERZA et al., 2020). 

The breeding biology of the Spoonbill in Italy 
has been studied by VOLPONI et al. (2008), TENAN 
et al. (2017), VOLPONI (2018). For the very small 
population nesting in the Veneto region, detailed 
data on the same topic are completely lacking. 

In this note, we report on the recent increase of 
the small breeding population occurring in the 
whole Veneto coastline and present the first data on 
habitat selection and productivity, collected on 
seven colonies, plus two isolated pairs, of the 
Spoonbill in 2019-2021, obtained using drone 
flights. 


STUDY AREA AND METHODS 


Fieldwork was conducted during the 2019-2021 
breeding seasons, in wetlands of the northern 
Adriatic coastline, between the mouth of 
Tagliamento River (45°38'N, 13°06'E) and Po di 
Goro River (44°47'N, 12°24'E; fig. 1) within the 
framework of a broader project aimed at monitoring 
the breeding species of herons (SCARTON et al., 
2020). In 2019, the area hosted about 3,200 pairs of 
seven Ardeidae: Grey Heron Ardea cinerea, Cattle 
Egret Bubulcus ibis, Little Egret Egretta garzetta, 
Night Heron Nycticorax nycticorax, Purple Heron 
Ardea purpurea, Great White Egret Ardea alba, 
Squacco Heron Ardeola ralloides (SCARTON et al. 
2020). A colony was defined as a group of at least 
two nesting pairs; thus, in the following 
elaborations, a single pair was included but not 
considered as a “colony”. 

All data in the present study were collected 
exclusively using drones (DJI Mavic Pro in 2019, 
DJI Mini in 2020, and DJI Mini2 in 2021) through 
approximately weekly surveys. Due to COVID-19 
restrictions, limiting our access to the colonies, in 
2020 field surveys could not be made as planned. 
No ground surveys were conducted in order to avoid 
disturbance to the breeding birds. 

Nests were searched and monitored flying at 
elevations above ground level (AGL) higher than 
the agitation distance (i.e., adults opening wings to 
cover newly hatched chicks in response to low AGL 
overflights) for the species (pers. obs.; fig. 2). 


According to the current recommendations 
(HODGSON & KOH, 2016; VALLE & SCARTON, 
2018), the drone was launched at least at 150 m 
from each colony (according to the current laws), in 
order to minimize disturbance to birds. The drone 
reached the vertical point of the colony (where nest 
attendance was checked) through a lawn-mower 
flight pattern, flying 70 m AGL. Then, the drone 
was slowly driven once more through a lawn-mower 
flight pattern to an altitude of 15 m AGL (which 
allows clutches, eggs and chicks to be clearly 
detected upon post-processing, when not incubated 
by adults; fig. 2) and it slowly flew over the colony 
at a speed of 2-5 km/h. During each drone flight, an 
assistant researcher observed the colony from afar to 
exclude possible predation of unattended clutches 
and/or chicks by possible predator, such as the 
Marsh Harrier Circus aeruginosus (VALLE & 
SCARTON, 2021). 

Habitat choice was investigated at two levels: 
colony site and nest site. The former was 
investigated superimposing an arbitrary grid of 100 
x 100 m quadrats (sensu MARCHESI & SERGIO, 
2005) on the Google Earth (GE) imagery of the 
study site in the northern Po Delta (taken on 2020, 
April 3) using the free software QGIS (fig. 3). The 
feasibility of detecting nests of large, white birds in 
the Po Delta using GE imagery has been recently 
validated for Mute Swans Cygnus olor (VALLE et 
al., in press). The data set obtained from GE 
imagery was integrated by data collected by drone 
flights. Each quadrat was characterized (when 
applicable) for the following parameters: 1) number 
of Spoonbill nests, 2) % reedbed cover, 3) % area of 
external earth dikes (i.e., those bordering a fish farm), 
4) % area of internal earth dikes (i.e., those bordering 
the reedbed islands), 5) % area of channels, 6) % area 
of internal pools (i.e., those located within the 
reedbed islands), 7) % area of external pools (i.e., 
those located among two or more reedbed islands), 8- 
9) other breeding species (including the number of 
their nests), 10) location, classified as “central” (the 
quadrat was separated from the water edge by at least 
another quadrat) or “peripheral” (the quadrate was at 
the water edge), 11) distance from the mainland, 12) 
distance from the coastline, 13) presence of anthropic 
disturbance (roads, huts, houses, etc.) categorized as 
present vs. absent. 

Nest site choice was investigated superimposing 
a grid of 10 x 10 m quadrats on drone imagery of the 
reedbed island hosting the main colony of 2020 in 
the Po Delta using QGIS (fig. 4). Each quadrat was 
characterized for the parameters listed above, except 
for points 10-13 and integrated with the distance 
from the water edge. Nest elevation above ground 
level (AGL) was estimated from the drone altimeter, 
lowering the drone to the same elevation of nests at 
a safe distance. Distances were visually estimated 
on videos thus being to be considered approximate. 
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Fig. 1. Some aspects of breeding Spoonbills in 2020 along the north-western Adriatic coastline, April 2020. A: Google Earth image of the main 
colony in the northern Po Delta. B: the same colony on drone derived imagery, May 2020. White circles: nests detectable in the Google Earth 
image of the same colony site, with arrows indicating respective locations; yellow circles: adults in the proximity of nest; red circles: additional 
late nests, not present in April image. C: the two study fish farms (empty circles) with nest sites (full circles). D: study area. 


ZIO. 


Fig. 2. Drone view of a Spoonbill clutch of two chicks guarded by an adult in the northern Po Delta, June 30, 2021. The image was shot 
cautiously flying 15 m above ground level in order to avoid disturbance. Incubating Sacred Ibises are also visible. 
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Fig. 4. Google Earth imagery (with superimposed a 100 x 100 m grid) of the study fish farm of the northern Po Delta, April 2020. Filled 
arrows: nests of Spoonbills. Empty arrow: colony of Great White Egrets; other groups of nests of the latter can be seen in quadrats B5, B6, 
C5, and C6 in the relative Google Earth imagery of April 2021 (www. google. it/intl/it/earth/). 


We did not plan to assess clutch size and hatching 
success to avoid low altitude drone flights during the 
vulnerable phases of egg laying and hatching, 
whereas we recorded fledging success, since 
juveniles are easily detectable by drone surveys and 
apparently indifferent to the latter (fig. 5). Fledging 
success was available for four, nine and twelve nests 
in 2019 (one colony), 2020 (two colonies), and 2021 
(two colonies) respectively. Both timing of laying and 


hatching were retrospectively estimated on the basis 
of the approximate age of chicks and/or juveniles. 
Chick age is difficult to be determined, so that our 
estimates have to be regarded as approximate. 
Fledging success was defined as the number of chicks 
that survived to 3 weeks of age per nesting pair, 
which was estimated for each colony from the third 
survey (at 21 days from hatching). These surveys, 
which were carried out from laying up to three weeks 
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Fig. 5. Aerial image of Spoonbills in the proximity of the nest with two fledglings, northern Po Delta, June 2021. 


of age, permit only a conservative estimate of 
productivity, but we chose not to fly over older 
chicks that would be capable of flying away in 
response to drone intrusion. 

In the post-processing phase, individual nests 
were assigned a number (fig. 1) and counts were 
performed by two observers using imagery obtained 
stitching videos with the free software ICE 
(Microsoft’s Image Composite Editor, release 2.0; 
www.microsoft.com; VALLE, 2021). 

The amount of disturbance during each flight 
was estimated from the number of adults, chicks, or 
juveniles that: 1) showed alert behavior or 2) moved 
from nest or flew away during the surveys as a 
consequence of census activities. 

Categorical data are presented as percentages, 
and continuous data as mean +1 standard deviation. 
Differences in count data were tested by means of a 
X test. Differences in mean values were tested using 
unpaired t-test. Differences between methods in 
calculated mean values of continuous variables were 
analyzed with unpaired t-tests and One-way 
ANOVA. We investigated the relationships of the 
biotic and abiotic variables of reedbed islands with 


Spoonbill presence-absence and density by means of 
logistic regression. We conducted correlation 
analyses (Spearman’s test) to reduce collinearity and 
the number of variables used in multivariate 
analyses; we retained the variable perceived as more 
biologically important among two or more of 
strongly inter-correlated variables (r > 0.60), since 
they may be considered as estimates of a single 
underlying factor. The strength of the association 
between Spoonbills and other nesting birds was 
studied using the phi association coefficient 
(PARTRIDGE, 1978). This coefficient may range 
between -1 (complete avoidance) and +1 (complete 
association). The significance for each combination 
of two species was examined by 2 x 2 Fisher exact 
probability test. Based on the observed Cramer’s V 
values, the association was considered very weak 
(<0.1), weak (0.1-0.19), moderate (0.20-0.29), 
strong (>0.30). Variables were square root 
transformed as necessary to meet the assumptions of 
normality of the parametric tests. All tests are two- 
tailed, and a value of P < 0.05 was considered 
significant. The software used for the statistic was 
SPSS for Mac, v. 19. 
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RESULTS 


In the whole study area, we found six nests (in 
one colony) in 2019, ten pairs (in two colonies plus 
an isolated pair) in 2020 and 15 pairs (14 in three 
colonies plus an isolated pair) in 2021. Mean colony 
size was 4 + 3 nests, without significant differences 
among years: 2019 =3 + 0, 2020 = 6 + 5, and 2021 
= 5 + 4 (One-way ANOVA, F = 0.246, P = 0.793; 
tab. 1). Almost all of these pairs were found on a 
disused fish farm in the northern Po Delta 
(44°47'29.26"N, 12°24'25.59"E), where they usually 
bred in small aggregations near small mixed colonies 
of Great Cormorants (Phalacrocorax carbo), Pygmy 
Cormorants (Microcarbo pygmeus), Grey Herons, 
Little Egrets, and Sacred Ibises (Threskiornis 
aethiopicus) (tab. 1). 

Both in 2020 and 2021, one pair of Spoonbill 
nested in a large (about two hundred nests) pluri- 
specific colony in the Po Delta hosting all the species 
mentioned in the Methods section. Only two pairs of 
Spoonbill nested in the Lagoon of Venice in 2021, in 
the heronry of Valle Figheri (45°19'43.46"N, 
12°08'13.95"E), along with 500-550 pairs of 
Pelecaniformes species of all the above-mentioned 








species except for Great White Egrets and Sacred 
Ibises (tab. 1). At the general habitat scale, Spoonbills 
were significantly (and positively) associated to Pygmy 
Cormorants (Cramer’s V = 0.530; P = 0.002), Little 
Egrets (Cramer’s V = 0.530; P = 0.002), Grey Herons 
(Cramer’s V = 0.685; P < 0.001), Great White Egrets 
(Cramer’s V = 0.532; P = 0.022) and Sacred Ibises 
(Cramer’s V = 0.685; P < 0.001; tab. 1). 

Spoonbills used four 1 ha quadrats in three reedbed 
islets (in the Po Delta fish farm in 2020; fig. 3). Birds 
bred in quadrats which were exclusively located in 
central position, contained more internal dikes and 
internal pools, but less external dikes. In addition, they 
hosted more other wading species and more nests of 
the latter. Only the number of other breeding species 
entered the binary logistic multiple regression for 
Spoonbill presence prediction (parameter estimate + 
SE = 0.822 + 0.371; df= 1; P = 0.027). A ROC curve 
(not illustrated) was traced to estimate the predictive 
power of the model (AUC + SE=0.950 + 0.047; CI 
= 0.858-1.000). 

On the contrary, at a nest site scale, Spoonbills 
selected quadrats (N = 4) containing less reedbed 
cover, far more internal earth dikes, and internal pools. 
Occupied quadrats hosted more wading bird species 























































































































All Occupied Non occupied 
Parameter N=34 N=4 N=30 P 
Number of Spoonbill nests 0.31.1 2.5424 0+0 <0.001 
Reedbed cover (%) * 31425 48 +19 29 +25 0.186 
Area of internal earth dikes (%) * + 1044 + 0.028 
Area of external earth dikes (%) ° 10+ 10 0+0 12 + 0.015 
Area of channels (%) * 16+ 1343 17+ 0.271 
Area of internal pools (%) * 7+8 16+6 6+7 0.011 
Area of external pools (%) * 8+14 26 + 13 24+ 14 0.163 
Area of external pools + channels (%) ° 24+ 14 19+9 25+15 0.725 
Location (n/%) ° 0.022 
peripheral 20 (59) 0 (0) 20 (67) 
central 14 (41) 4(100) 10 (33) 
Number of other breeding species * 0.8+1.5 4424 0.4+ 1.0 <0.001 
Number of nests of other species * 10 +26 45 +59 5+15 0.003 
Other breeding species (n /%) ° 
Sacred Ibis 2 (6) 2 (50) 0 (0) 0.011 
Great White Egret 5 (15) 2 (50) 3 (10) 0.022 
Grey Heron 2 (6) 2 (50) 0 (0) 0.011 
Cattle Egret 1(3) 1(25) 0 (0) 0.118 
Little Egret 3 (9) 2 (50) 1 (3) 1.000 
Night Heron 1(3) 0 (0) 1(3) 0.882 
Purple Heron 2(6) 0(0) 2(7) 0.775 
Squacco Heron 1(3) 1 (25) 0 (0) 0.118 
Great Cormorant 9 (27) 2 (50) 7 (23) 0.281 
Pygmy Cormorant 3 (9) 2 (50) 10) 0.031 
Minimum distance from the mainland (m) * 154+ 131 170 + 82 151 + 136 0.477 
Minimum distance from the coastline (m) * 220 + 128 270 + 82 213 + 132 0.325 
Anthropic disturbance (y vs. no) ” 8 (23) 0 (0) 8 (27) 0.551 

















Tab. 1. Google Earth-derived, drone-integrated imagery-based assessment of colony site selection of Spoonbill nesting in the northern Po Delta 
in 2020. See also figure 3. Environmental variables were measured at 1 ha quadrats occupied or not by the species. N= number of 100 x 100 m 
quadrats. Data refers only to the 2020 breeding season, since the same 4 quadrats have been occupied in all the three years of the study. The data 
set was obtained from GE imagery and integrated by data collected by drone flights (see text). The mean + SD is shown. 

è t test carried out on the variable square root or arc-sin square root transformed. 


> Difference tested by means of a x? test on the count data. 
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Parameter / quadrats Car SARE MR iea P 
Number of Spoonbill nests per quadrat 0.31.1 + +0 <0.001 
Reedbed cover (%) * 4533 14+ 49 +33 <0.001 
Area of internal earth dikes (%) ° 16 +23 5612 1017 <0.001 
Area of channels (%) * +20 0 23 +30 0.123 
Area of internal pools (%) * ald 0 11417 0.142 
Area of external pools (%) * 2+11 30414 +19 0.005 
Distance from the water edge (m) 25+24 +0 44 0.120 
Number of other breeding species * 0.1+0.5 1.31.9 0.20 0.033 
Number of nests of other species ° 0.42.5 3.3 + 5.9 0.3 1.4 0.025 
Quadrats with other breeding species (n / %) ” 
Grey Heron 1 (0.2) 1 (25) 0 (0) 0.008 
Sacred Ibis 4 (0.7) 1 (25) 1 (4) 0.029 
Little Egret 22 (3.6) 1 (25) 2(7) 0.389 
Great Cormorant 4 (0.7) 1 (25) 2(7) 0.067 
Area of channels (%) * +20 + 23 +30 0.123 
































Tab. 2. Drone-derived, imagery-based assessment of nest site selection of Spoonbill nesting in a colony of the northern Po Delta in 2020 
(illustrated in figure 1 - box A and figure 4). Environmental variables were measured at 100 m° quadrats occupied or not by the species. N= 





number of 10 x 10 m quadrats. The mean + SD is shown. 


è t test carried out on the variable square root or arc-sin square root transformed. 


> Difference tested by means of a x? test on the count data. 


























Year No. of colonies No. of isolated pairs Total no. of pairs Fledging success# 
2019 

Po Delta 2 1 7 1.75 + 0.97 
2020 

Po Delta 2 1 12 1.44 + 0.88 
2021 

Po Delta 2 1 13 2.0 + 0.85 

Lagoon of Venice 1 0 2 Not known 

















Tab. 3. Sites, number of pairs, hatching success, and productivity of Spoonbills breeding along the north-western Adriatic coastline in 2019- 


2021. 
#: number of young, aged 21 days or more, per breeding attempt. 


and a larger number of nests of the latter species 
(tab. 2). None of the above-mentioned environmental 
variables entered the multivariate Cox regression 
model as predictors of Spoonbill presence (data not 
shown). 

Nests (all three years pooled) were mostly built on 
Elder (Sambucus nigra) and brambles (Rubus sp.) at a 
height of 1-3 m, but one nest was located directly on 
the ground both in 2020 and 2021. Four more nests 
were built on trees, two of which in the site found in 
the Lagoon of Venice in 2021 (at a height of 5 and 8 m 
respectively) and two in the Po Delta in the same 
strand of shrubs both in 2020 and 2021 (both at a 
height of 5 m). Nests were frequently built close to one 
another (often less than a meter apart; fig. 1) in 
colonies, though isolated pairs could nest tens of 
meters apart from the nearest nest or group of nests. 
Nearest neighbor distance was 14 10, 8 12, and 
10 + 12 m in 2019, 2020, and 2021 respectively, 
without significant differences among years (One-way 
ANOVA, F = 1.029, P = 0.374). 

Hatchings were spread over late April, May and 
early June, with two peaks, respectively in late April 
and late May (> 20"), though a few late nesters were 
still incubating in the third decade of June both in 2020 

















and 2021 breeding seasons. Nest fate was ascertained 
in four (out of six) cases in 2019, nine (out of 12) in 
2020, and 12 (out of 15) in 2021. No nest was preyed 
upon. Pooled data for the three years give a fledging 
success of 1.8 + 0.9 (N = 25) fledglings/nest. No 
difference was found among years: 1.8 + 1.0, 1.4 + 
0.9, and 2.0 + 0.9 in 2019, 2020, and 2021 
respectively (One-way ANOVA, F = 0.726, P = 0.492) 
(tab. 3). 

Disturbance due to drone surveys was negligible. 
No Spoonbill was flushed away as a consequence of 
close-up drone intrusions. Only in two cases (one in 
2020 and one in 2021), the incubating adults showed 
agitation behavior (opening wings to cover newly 
hatched chicks) in response to close-up surveys. 











DISCUSSION 


After about two decades of irregular and very 
scarce occurrence, during the years 2019-2021 the 
Spoonbill began to nest regularly in the study area, 
with up to 15 pairs in a single breeding season. We 
cannot exclude some other colonies were present, 
given that we could not survey all the possible 
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breeding sites due to logistical constraints. 

It must also be stressed that without the use of 
drones the nesting of a few pairs would have been (and 
indeed it was) completely unnoticed, given their 
particular nesting sites; a similar remarkable increase 
in nesting counts accuracy, compared to the usual 
ground surveys, has been documented in the study area 
for the Purple Heron (pers. obs.). 

In any case, despite being at short distance (less 
than 100 km) from what was until a few years ago the 
Italian stronghold of the Spoonbill population, i.e., the 
wetlands of the southern Po Delta (VOLPONI et al., 
2008), the northern Po Delta and the lagoon of Venice 
have never hosted a stable population of the species so 
far. The reasons of this ephemeral occurrence are 
difficult to understand, given that apparently suitable 
breeding sites, such as fish farms, do exist and cover a 
large extension in the study area. In these man-made 
sites several colonies of herons regularly occur, some 
of which being present continuously over the last three 
decades (MEZZAVILLA et al., 2016). Thus, the lack or 
scarcity of suitable habitat must be ruled out. On the 
other hand, spoonbills are generally philopatric and the 
successful establishment of stable colonies is strongly 
linked to the presence of adequate numbers of 
conspecifics (TENAN & VOLPONI, 2017; TENAN et al., 
2017). Similarly, positive effects to breeding birds due 
to a recent reduction in the human disturbance (as that 
prompted by COVID-19 restrictions: MANENTI et al., 
2020) or to some changes in management of the fish 
farms taking place in these very last years must also be 
excluded, according to our personal and long-standing 
knowledge of these man-made habitats (VERZA & 
TROMBIN, 2012). The Spoonbill pairs nested always in 
fish farms occurring since centuries; thus, the creation 
of new sites or the restoration of existing ones cannot 
be considered as a possible cause of the colonies 
settlement, for a species which is known to take readily 
advantage of new suitable sites (RAMO et al., 2013; 
GARAITA & ARIZAGA, 2015). 

A sudden increase of prey abundance and/or its 
availability could also be another possible driving 
cause: Spoonbill diet is composed of small fishes in 
freshwater waters, crustaceans (mainly shrimps), 
aquatic insects, frogs, leeches and other worms in 
brackish waters (TRIPLET et al., 2008; OUDMAN et al., 
2017). In the study area during the daytime the 
Spoonbill seems to use mostly brackish, shallow 
waters inside fish farms, and secondary tidal flats in 
the lagoons (pers. obs.), while nocturnal feeding has 
been recorded by camera trapping (Borella & Scarton, 
pers. obs.). Elsewhere, the large occurrence of Red 
Swamp Crayfish Procambarus clarkii has also been 
suggested as a possible cause for the growth of the 
wading bird populations (TABLADO et al., 2010; but 
see RAMO et al. (2013) for different opinions). Since 
no data are available about prey availability for the 
Spoonbill in our study area, this hypothesis cannot be 
confirmed. 


As a matter of fact, in the same three years of this 
study two other wading species began to nest for the 
first time in the study area (the Sacred Ibis: SARTORI et 
al., 2021; SCARTON et al., 2021) or established a stable 
population after years of occasional nesting events (the 
Great White Egret: VALLE et al., 2021), suggesting that 
some change in the ecological status of the coastal 
wetlands, prompting the settlement of nesting birds, 
should be on going. 

The origin of the new Spoonbill breeders is not 
known, due to absence of ringed-bird or otherwise 
marked birds, mostly due to our exclusively drone- 
based approach. They could come from the population 
nesting since decades in the near Emilia-Romagna 
wetlands (as well as for other Italian localities in 
Emilia, Tuscany, etc.), due to the positive growth of 
the population in the historical nucleus (Ferrara and 
Ravenna, partly Bologna) and in some cases favored 
by the environmental degradation of some of the 
traditional nesting sites, which has led the breeders to 
colonise new sites chosen on the basis of the presence 
of other colonials (Ardeidae, etc.; Volponi pers. com.). 
There are many observations along the Northern 
Adriatic coastline of birds ringed in the Southern Po 
Delta (VOLPONI, 2015). It is less likely that our 
breeders come from abroad, as from the Danube basin 
and the Balkans, a source of birds for the Italian 
population (VOLPONI et al., 2008). It must be added 
that in the very last years the wintering number of 
Spoonbills in the whole Veneto coastline showed a 
remarkable increase from 97 bird in 2016 to 238 birds 
in 2020 (Basso & BON, 2016; Basso, 2020; 
ASSOCIAZIONE CULTURALE NATURALISTICA 
SAGITTARIA, 2021). 

Despite limited to a few colonies, our data indicate 
that several breeding parameters are mostly in 
agreement with what observed both in Italy and 
elsewhere (TRIPLET et al., 2008; MIKUSKA et al., 2015; 
TENAN et al., 2017; BLOOMFIELD, 2019). All the 
colonies were located in large reedbeds, while abroad 
colonies may also use small woodlots or alluvial 
forests (PIGNICZKI & VEGVARI, 2015); nevertheless, at 
our study area the nests were never built on reedbeds, 
but on shrub and trees and only occasionally directly 
on the ground. A possible terrestrial predator of eggs 
and chicks such as the Red Fox Vulpes vulpes is 
common in the fish farm, and this may be a reason for 
avoiding nesting on or near the ground. 

In the Veneto coastlines, Spoonbill colonies were 
inside other colonies with herons and cormorants, an 
association which has been commonly observed both 
in Italy and abroad (TRIPLET et al, 2008; BARTOLINI & 
VERDUCCI, 2014; VOLPONI, 2018). 

The mean breeding success observed across three 
years in Veneto region (1.8) was slightly higher than 
that recorded by LOK et al. (2009) over 17 years in 
Dutch colonies (1.67). Nevertheless, our very small 
sample does not allow further considerations about the 
apparent higher reproductive success in small colonies 
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compared to traditional ones, a finding often reported in 
the scientific literature (see LAMB et al., 2017) but 
which does not always hold true (SCHMIDT et al., 2021). 
In conclusion, the present study suggests that along 
the Veneto coastline the Spoonbill is nowadays 
occurring with a small but increasing population. 
Further observations and search for marked birds may 
ascertain the origin of the immigrant breeders. 
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Francesco Scarton 


THE DIURNAL RAPTOR COMMUNITY 
WINTERING IN INTENSIVELY USED FARMLANDS OF NE ITALY 


Riassunto. La comunità di uccelli rapaci diurni svernante in un’area ad agricoltura intensiva del Nord Est Italia. 

Durante gli inverni 2017/18, 2018/19 e 2019/20 sono state contattate, tramite la metodica dei punti di ascolto, sette specie, di cui le tre più 
abbondanti erano la poiana Buteo buteo (55.6%, N=315), il gheppio Falco tinnunculus (34.6%) e l’albanella reale Circus cyaneus (3.5%). La 
diversità della comunità si è sempre mantenuta su bassi valori (H'=1.01-1.07) mentre la dominanza è variata tra 0.41 e 0.47; non sono state 
rilevate differenze significative nei tre inverni. La densità delle due specie più abbondanti è risultata pari a 1.10-1.44 indd./100 ha per la 
poiana e 0.70-0.83 per il gheppio, confrontabile con quella rilevata in altre aree di svernamento. È stata osservata una discreta separazione 
spaziale tra le due specie più comuni. L’agroecosistema studiato offre quindi buone disponibilità per due specie di uccelli rapaci, mentre per 
numerose altre non sembrano esservi condizioni particolarmente idonee. 


Summary. During three consecutive winters (2017-2020) seven species of diurnal raptors were recorded, of which the Eurasian Buzzard 
Buteo buteo (55.6%, N=315), the Common Kestrel Falco tinnunculus (34.6%) and the Hen Harrier Circus cyaneus (3.5%) were the most 
abundant. The diversity of the raptor’s community was low over the three winters (H'=1.01-1.07), while the dominance ranged between 0.41 
and 0.47; no significant differences were observed in these metrics. The density (birds/100 ha) ranged between 1.10 and 1.44 for the Eurasian 
Buzzard and 0.70-0.83 for the Common Kestrel, being comparable to values observed elsewhere at several different habitats. The most used 
hunting method was perching (63-86%) for both species, while ground hunting was only occasionally shown by the Eurasian Buzzard only 
(14%). A spatial separation between the European Buzzard and the Common Kestrel was observed. Despite being a simplified man-made 
ecosystem, the intensively cultivated farmlands of the study area support a non-negligible population of Eurasian Buzzard and Common 


Kestrel, while five other species used the area only marginally. 


Keywords: Eurasian Buzzard, Common Kestrel, Hen Harrier, Po plain, winter density of birds of prey. 


Reference: Scarton F., 2021. The diurnal raptor community wintering in intensively used farmlands of NE Italy. Bollettino del Museo di 


Storia Naturale di Venezia, 72: 83-90. 


INTRODUCTION 


The intensification of agriculture in farmlands, 
together with soil loss, urban sprawl and fragmentation 
have led to a heavy reduction in the populations of bird 
using these man-made ecosystems (BUTET et al., 2010; 
MORELLI, 2013); for instance, the European Farmland 
Bird Indicator (FBI) of farmland bird species in Europe 
showed a decline of 57 % since 1980 (GREGORY et al., 
2019). The reduction has been particularly heavy for 
some species, such as the European Collared-Dove 
Streptopelia turtur (-80% between 1980 and 2017) or 
the Skylark Alauda arvensis (-54%). Nevertheless, as 
observed by CARDADOR et al. (2011) the intensive 
agricultural related activities have not affected all 
species in the same way, with some of them still able 
to find suitable habitats. 

Intensively cultivated farmlands are a common 
landscape feature of the Po Plain, in north Italy, 
one of the most heavily used alluvial plain in the 
whole Europe. Huge areas of this plain which 
spans for about 42,000 km? are devoted to cereal 
crops, mainly maize and wheat; in the Veneto 
region, which encompasses a large north-eastern 
sector of the Po plain, the area cultivated with 
cereals amounted to about 374,000 ha in 2010 
(http://statistica.regione.veneto.it). In this large plain 
the occurrence of nesting birds of prey was already 
studied (NARDO & SGORLON, 2009, 2011, 2013), and 
their occurrence in winter is well known (STIVAL, 
1996; BON et al., 2014), but a quantitative analysis of 


the wintering community has never been attempted. 

Since several raptors are known to winter in 
farmlands, even those intensively used, both in Italy 
(FORNASARI et al., 1992; SERGIO & BOGLIANI, 1999; 
BOANO & TOFFOLI, 2002; BONORA & MELEGA, 2003; 
GRATTINI et al., 2016) and abroad (BUTET et al., 2010; 
BOBOLA et al., 2018), I performed in three winters a 
study with the following goals: 1) quantitively 
describing the community of wintering raptors 
occurring in intensively used farmlands of the Po plain; 
2) assessing if temporal variations did occur in the 
community in the study period. 


MATERIALS AND METHODS 


The study area is in the Po plain, along the coast 
of the Veneto region (NE Italy), in the Municipalities 
of Quarto d’Altino, Roncade and Meolo (Venice and 
Treviso provinces: figure 1). This very flat area, 
whose geographic centre is 45°35'19" N, 12°26'54" E, 
is dominated by intensively used farmlands, located 
in lands which were reclaimed more than one century 
ago and since then used for agricultural activities. 
The most important crops are maize, wheat and 
soybean, with much smaller extensions of vineyards. 
Only a few woodlots occur, made mostly by poplar 
Populus sp., willow Salix sp. and locust tree Robinia 
pseudoacacia; linear features such as hedgerows and 
tree-lined rows do exist, but they are scattered and of 
very limited extension, usually only along the small 
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Fig. 1. Map of the study area. 


freshwater channels and ditches which cross the area 
(fig. 2). Meadows and uncultivated lands have a 
negligible extension. The southern limit of the study 
area lays close to the edge of the Venice lagoon, the 
largest lagoon around the Mediterranean and of high 
relevance for birds (SCARTON, 2017). 

Urbanisation consists of a few small towns and 
many isolated buildings, sometimes abandoned, 
scattered over the plain; a developed network of roads 
crosses the area. Overall, this is the typical agricultural 
landscape occurring over large area of the Veneto 
plain. The elevation above sea level is just few meters 
above 0 and the climate is temperate, with a mean 
annual temperature of 13.6 °C and a total rainfall of 
about 800 mm; the mean winter temperatures is 3.5 °C, 
with snowfall limited to a few days. 

In the study area, I did fixed radius counts of 
wintering raptors at 12 points, from the beginning of 
December until mid-February in the 2017/18, 
2018/2019 and 2019/2020 winters. The points were 
located mostly along secondary roads, with a low 
level of vehicle traffic, and the remaining on channel 
levees. At each point every raptor occurring in a 
radius of 500 m was counted for 10 minutes, with a 
methodology similar to that used by NIKOLOV et al. 
(2006), BUTET et al. (2010) and PANUCCIO et al. 
(2019b); a Leica Rangemaster Finder 900 was used 
during each count to assess the distances from the 
points. For each point count, density of birds is 
expressed as no. birds/100 ha; the area sampled was 
12 * 78.5 = 942 ha during each survey. Point counts 
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were always done from 8 a.m. till 13 a.m., in good 
meteorological condition; snow was never present at 
the ground. In each of the three winters all the 12- 
point counts were repeated five times, two-three 
weeks apart, with a total of 180 counts overall. Due to 
the lack of any significant visual obstacle around the 
points, the detection probability of birds is considered 
here as equal to 1. 

The extension of the study area is about 4,200 ha 
(minimum convex polygon among points); the mean 
distance between two points was 1,504 m with a 
minimum of 1,300 m. Even if it is not possible to 
exclude some birds were counted twice in adjoining 
points, most of the birds were observed perched (see 
Results), thus limiting this possible bias. 

In north Italy, the community of raptors during the 
winter season is made by both resident birds and truly 
“wintering? birds; for most of the species the 
migration usually stops in late October and begins 
again in late February (BRICHETTI & FRACASSO, 
2018). To reduce the risk to count late or early 
migrating raptors, the very few birds flying high and 
in a directional way were not counted. 

In the last two winters each bird was assigned, as 
soon as it was observed, a behavioural code: 
“perched”, “flying” or “walking”, according to the 
terminology used by NIKOLOV et al. (2006) and 
BOBOLA et al. (2018). Meteorological data were 
downloaded from the Regional Agency for 
Environmental Protection site (ARPAV: 
www.arpa.veneto.it) and refer to a station located a 
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Fig. 2. Some typical landscape features of the study area. 
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2017/18 2018/19 2019/20 Three winters 

N % N % N % N % 
Common Buzzard 68 61.3 54 51.9 53 53.0 175 55.56 
European Kestrel 33 29.7 39 37.5 37 37.0 109 34.60 
Hen Harrier 4 3.6 3 2.9 4 4.0 11 3.49 
Peregrine 1 0.9 5 4.8 2 2.0 8 2.54 
Sparrowhawk 3 2.7 2 1.9 2 2.0 7 2.22 
Marsh Harrier 1 0.9 0 0.0 2 2.0 3 0.95 
Merlin 1 0.9 1 1.0 0 0.0 2 0.63 
Total 111 100 104 100 100 100 315 100 


























Tab. 1. Individuals and percentages of the raptors observed in the study area in each winter, and cumulated data. 





























Eurasian Buzzard Common Kestrel Hen Harrier 
Winter N Mean St. dev. Mean Winter N Mean 
2017/18 60 1.44 1.42 0.70 0.79 0.08 0.32 
2018/19 60 1.15 1.07 0.83 0.90 0.06 0.28 
2019/20 60 1.10 0.95 0.79 1.00 0.08 0.32 























Tab. 2. Density (ind./100 ha) of the three commonest wintering raptors observed in the study area in each winter. Differences across winters were 


never significant. 


few kilometers from the study area. Data were not 
normally distributed, thus non-parametric methods 
were used; densities are expressed with means and + 
standard deviation for ease of interpretation. A non- 
MDS plot based on Bray-Curtis similarity matrix of the 
whole point counts or the three commonest species 
was produced; the software PAST was used (HAMMER 
et al., 2001). 


RESULTS 


The mean temperatures of the winters 2017/18, 
2018/19 and 2019/20 were 3.7 °C, 3.5 °C and 4.9 °C 
respectively; snow was never present on the ground. 
During the three winters 315 individuals of seven 
species were observed, listed as follows in decreasing 
order of abundance (tab. 1): Eurasian Buzzard Buteo 
buteo (55.6% of the individuals observed), Common 
Kestrel Falco tinnunculus (34.6%), Hen Harrier Circus 
cyaneus (3.5%), Peregrine Falco peregrinus (2.5%), 
Sparrowhawk Accipiter nisus (2.2%), Marsh Harrier 
Falco aeruginosus (1.0%) and Merlin Falco 
columbarius (0.6%). The Eurasian Buzzard and the 
Common Kestrel together made each winter about 
90% of all the individuals observed. 

Only the Eurasian Buzzard and the Common 
Kestrel were observed at least once at every point 
during the whole period of study, the other species 
being restricted to 2-5 points. From a single point, the 
number of individuals observed ranged from 0 to 6, 
with up to five Common Buzzards or three Common 
Kestrels. The Eurasian Buzzard showed the highest 
number of individuals per point, on average (N=180; 
0.97 + 0.9, mean + standard deviation), followed by 


the Common Kestrel (0.60 + 0.70) and the Hen Harrier 
(0.06 + 0.24). Between the Eurasian Buzzard and the 
Common Kestrel no correlation was observed (N=180; 
Spearman test: -0.10, P>0.05) in their abundance at 
each point. 

A remarkable stability in several community 
metrics was observed comparing the three winters: the 
raptor richness was almost the same, with seven 
species observed in the first winter and six in the 
following two, and the abundance was also very 
similar, with 111, 104 and 100 individuals observed 
each winter, with no statistical differences (Chi-square 
test, P > 0.05 always). 

The community diversity (Shannon index) varied 
very little among winters (H'=1.01-1.07), as did the 
dominance (0.41-0.47). The number of individuals 
observed of each species, despite a reduction showed 
by the Eurasian Buzzard between the first and the two 
following winters, did not change significantly across 
the three winters (Chi square test: 23.42, P > 0.05). 

Considering the three winters, the Eurasian 
Buzzard was also the most widespread species in the 
study area, with at least one bird observed in 122 
counts out of 180 (67.8%), followed by the Common 
Kestrel (48.8%) and the Hen Harrier (4.8%). The 
remaining four species were very rare (few 
individuals) and uncommon (few points), being 
observed with only 1-5 birds per winter. Among these 
species, the Peregrine showed the smallest spatial 
distribution in the study area; in the last two winters it 
was observed in seven surveys, always in the same 
point and here exactly in the same spot, a power line 
pylon used as a perching site. 

For the three most abundant species, the mean 
density for each winter is shown in table 2. Variations 
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i Kestrel Hen Harrier 
Perched 85.98 63.16 14.29 
Flying 14.02 36.84 71.43 
Walking 0.00 0.00 14.29 
N 107 76 7 








Tab. 3. Behaviour type (in % of the observations, N= number of 
individuals) shown by birds observed in the winters 2018/19 and 
2019/20, data pooled together. 


among winters were not significant in Eurasian 
Buzzard (Chi-square: 1.15, 2 df, P > 0.05), Common 
Kestrel (Chi-square: 0.25, P > 0.05) and Hen Harrier 
(Chi-square: 0.09, P > 0.05). 

In the last two winters, when the behaviour shown 
by the raptors was recorded, most of the birds were 
seen perched on trees, posts, or road signs (tab. 3); the 
Eurasian Buzzard showed the highest percentage of 
perched birds (86%), followed by the Common Kestrel 
(63%) and the Hen Harrier (14%). Walking on the 
ground was observed only once, in a Hen Harrier. In 
both winters most of the Eurasian Buzzards were 


observed perched, with no statistical significance in 
behaviour frequency (Chi-square: 0.05, P > 0.05, data 
not shown); the opposite was true for the Kestrel, for 
which most birds were observed flying in 2018/19 but 
perched in 2019/20 (Chi-square: 13.18, P < 0.01, data 
not shown). 

Using the mean density observed in the three 
winters at each of the 12 points (N=60 counts for 
each), the resulting N-MDS ordination for all the 
points and the three commonest species is shown in 
fig. 3. The three species were spatially well separated, 
with the Hen Harrier observed mostly at only three 
points; the other two species were more common at the 
remaining points, with five of them more often used by 
the Eurasian Buzzard than by Common Kestrel. 


DISCUSSION AND CONCLUSIONS 


Intensively used farmlands dominate the 
landscape in several European countries, and their 
importance for the wintering diurnal raptors has been 
already noticed by MEUNIER et al. (2000), BOANO & 
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Fig. 3. N-MDS ordination of the 12 points (black dots labelled WRAP) and the three most abundant species. Ellipses around points were 


fitted by eye; the stress value is 0.01. 
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Source Country Eurasian Buzzard Common Kestrel Method of survey 

BALTAG et al., 2013 Romania 0.3 - 0.5 Transects 

BOANO & TOFFOLI, 2002 Italy 0.2 - 1.6 Transects 

CALVINI, 2003 Italy 0.27 Transects 
NEMCEK, 2014 Slovakia 1.16 0.6 Points 

NIKOLOV et al., 2006 Bulgaria 0.34 Points and transects 
PANUCCIO, 2009 Italy 0.36 0.75 Transects 
PANUCCIO et al., 2019a Greece 0.91 0.26 Transects 
SCARTON, this study Italy 1.24 0.77 Points 

SCHINDLER et al., 2012 Germany 4.2 Points 
TZORTZAKAKI et al., 2012 Greece 2.5 Transects 
WUCZYNSKI, 2003 Poland 1.5 -3.3 Transects 














Tab. 4. Density of wintering diurnal raptors (birds/100 ha) observed at several European sites. 


TOFFOLI (2002), BONORA & MELEGA (2003), 
CARDADOR et al. (2011). Besides, it is important to 
consider that other possible factors attracting birds of 
prey along the roads in environments like these are 
the “scavenging” (HAUG, 1985; WATSON, 1986) and 
the hunting behaviour (MEYLAN, 1966; MICHAEL & 
KOSTEN, 1981; BOURQUIN, 1983; FAJARDO et al., 
1998). 

The result of the present study, made in a North 
Italian site where farmlands intensively used are a 
common landscape feature, agrees only in part with the 
results found in the scientific literature; nevertheless, it 
should be stressed that the small number of points used 
in my study may be the cause for the lack of significant 
differences observed among species or winters. 

The richness of the wintering community (7 
species) I studied was comparable with those 
observed elsewhere (MEUNIER et al., 2000; BOANO & 
TOFFOLI, 2002; JANKOWIAK et al., 2015; BALTAG et 
al., 2018), but the diversity was very low, with two 
species, namely the Eurasian Buzzard and the 
Common Kestrel, making each winter 90% of the 
sightings. These two raptors seem thus the only 
species which may take advantage of this kind of 
very simple man-made ecosystem (NIKOLOV et al., 
2006); in Piedmont, the two species made together 
even higher percentage (BOANO & TOFFOLI, 2002), 
while in the Emilia-Romagna the percentage was 60- 
90% in intensively used farmlands (BONORA & 
MELEGA, 2003). Nevertheless, it should be noted that 
elsewhere, such as in Spain, also the Marsh Harrier 
used intensively cultivated farmlands (ALVES et al., 
2014). 

The simplified raptor community of my study area 
was apparently stable across the three consecutive 
winters, in terms of both abundance (birds/100 ha) 
and diversity; the slight, non-significant decrease of 
the Common Buzzard between the first and the 
following two winters may suggest that less birds are 
wintering in the study area, but more years and a 
larger study area are needed to detect any significant 
trend. In Central Europe, some authors found strong 
fluctuations among winters or during a single winter 
(WUCZYNSKI, 2003; NEMCEK, 2014; BALTAG et al., 


2018). In my study area winters are much milder than 
those in Central Europe, usually without strong 
meteorological events such as very cold spellings, 
snowfalls or ice frosts lasting for several days, which 
may force raptors to abandon their wintering site. 
Indeed, during three winters in my study area no such 
events took place, and snow never covered the 
ground, thus raptors were not forced to leave the area. 

Considering only the European Buzzard and the 
Common Kestrel, the observed densities in my study 
area compare well with those recorded elsewhere, 
notwithstanding the differences due to area extension, 
surveying frequency and more important to the 
different methodology used (fixed points versus road 
transects); despite roads transects are more frequently 
used in the scientific literature, surely because of the 
larger areas that may be surveyed, ZILIO et al. (2013) 
concluded that point counts are better suited, 
increasing the detection probability, compared to road 
transects. Despite the simplified ecosystem structure, 
my study area thus supports a density of the two 
raptors which is not far from that of more complex 
sites (tab. 4). In the present study it was not possible 
to collect data about prey occurrence and, more 
important, about their availability, one of the driving 
factors which elsewhere explained the occurrence of 
diurnal wintering raptors (JANKOWIAK et al., 2015; 
BOBOLA et al., 2018); probably the intensive 
farmlands still host populations of preys, small 
rodents in particular, large enough to sustain a quite 
abundant population of raptors. Another causal factor, 
often neglected, is the availability of perches both 
natural and artificial (ZAGORSKI & SWIHART, 2021); 
in my study area trees were quite rare, but there was 
plenty of poles, road signs and other similar artificial 
structures. 

Spatial distribution of the three commonest 
species in my study area was not uniform; while both 
Eurasian Buzzard and Common Kestrel were 
observed at each of the 12 points, they were more 
abundant only in some of them, with species-specific 
differences, as shown by the N-MDS ordination. The 
Eurasian Buzzard and the Common Kestrel may 
exploit similar prey in the wintering grounds 
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(NEMCEK, 2014; JANKOWIAK et al., 2015), thus at 
least a certain degree of spatial separation between 
the two species is needed to reduce competition for 
trophic resources. 

Among the least common species observed in my 
study, it must be stressed that despite the closeness of 
the study area to the Venice lagoon and to the dense 
reedbeds where the Marsh Harrier thrive (BORELLA et 
al., 1985; Scarton, pers. obs.), only three sightings of 
this species at just two points were made. In 
comparison, the Hen Harrier was recorded 11 times at 
five points, none of which was shared with the Marsh 
Harrier. This seems to indicate a spatial segregation 
between the two species, with the Marsh Harrier 
exploiting very little the intensively used farmlands 
when saltmarsh or brackish habitats are widely 
available nearby, as observed by BOBOLA et al. 
(2018) in the Evros Delta. 

Most of the Eurasian Buzzards were observed in 
my study area perching (about 85% of the 
individuals), as found by GUGLIELMI (2013) in the 
same study area, BOANO & TOFFOLI (2002) in 
Piedmont and WUCZYNSKI (2003) in southwestern 
Poland; for the Common Kestrel, BALTAG et al. 
(2014) reported that 73% of birds were seen perched, 
and the same percentage was found by MEUNIER et al. 
(2000); this value is somewhat larger than those 
found in my study. 
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Mauro Bon, Alessandro Nardotto 


DISTRIBUZIONE E RITMI DI ATTIVITÀ DELLO SCOIATTOLO COMUNE 
(SCIURUS VULGARIS LINNAEUS, 1758) IN AMBIENTE URBANO: PRIMI DATI 
DA UN’ESPERIENZA DI CITIZEN SCIENCE NELLA TERRAFERMA VENEZIANA 


Riassunto. Vengono riportati i risultati raccolti nell’ambito de “Lo scoiattolo a Mestre”, un progetto di raccolta di osservazioni di scoiattolo 
comune (Sciurus vulgaris Linnaeus, 1758) nella terraferma veneziana. Dall’avvio, nel maggio 2018, sono state registrate 307 segnalazioni, di 
cui 118 corredate da file multimediali. I dati raccolti hanno permesso di comprendere la distribuzione di questa specie in un ambiente 
urbanizzato come quello in esame, evidenziando l’importanza di due aree cittadine caratterizzate dalla presenza di alberi ad alto fusto e da 
vegetazione. Le segnalazioni raccolte hanno anche permesso di elaborare i pattern di attività dello scoiattolo comune, confermando la sua 
indole diurna, in inverno unimodale e concentrata nelle ore più calde, bimodale nei mesi estivi; durante il resto dell’anno non sembrano 
esserci pause nell’attività della specie. 


Summary. Distribution and activity patterns of the Eurasian red squirrel (Sciurus vulgaris Linnaeus, 1758) in the urban environment: first 
data from a citizen science experience in the Venetian mainland (Venice). 

This work summarizes the results collected during the project “Lo scoiattolo a Mestre”, which gathered observations of Eurasian red 
squirrels (Sciurus vulgaris Linnaeus, 1758) in the Venetian mainland. Since the start of the project, in May 2018, 307 reports have been 
recorded, 118 of which with multimedia files. Collected data allowed us to assess the distribution of this species in an urbanized 
environment, highlighting the importance of two urban areas characterized by the presence of trees and herbaceous vegetation. We 
confirmed the diurnal behaviour of this rodent, with unimodal and concentrated patterns in the hottest hours of winter, bimodal in the 
summer months. During the rest of the year no breaks in the squirrel activity were observed. 


Keywords: Sciurus vulgaris, distribution, activity patterns, citizen science. 


Reference: Bon M., Nardotto A., 2021. Distribuzione e ritmi di attività dello scoiattolo comune (Sciurus vulgaris Linnaeus, 1758) in ambiente 
urbano: primi dati da un’esperienza di citizen science nella terraferma veneziana. Bollettino del Museo di Storia Naturale di Venezia, 72: 91-99. 


INTRODUZIONE 


Gli studi sull’areale, sull’ecologia e sul 
comportamento di una determinata specie necessitano 
di una notevole mole di dati e di un grande sforzo di 
campionamento. La partecipazione pubblica, 
attraverso programmi e progetti di citizen science, si 
può rivelare molto utile per la riuscita di alcune di 
queste tipologie di studio, in quanto permette di 
ottenere risultati a scala geografica più ampia e con 
una riduzione notevole delle tempistiche (cfr. 
OVERDEVEST et al., 2004; SERRANO SANZ et al., 
2014). Proprio in quest’ottica si è sviluppato il 
progetto “Lo scoiattolo a Mestre”, ideato dal Museo 
di Storia Naturale G. Ligabue di Venezia in 
collaborazione con il Comune di Venezia, 
l’Istituzione Bosco e Grandi Parchi del Comune di 
Venezia e l’ Associazione Faunisti Veneti. 

La scelta dello scoiattolo comune (Sciurus 
vulgaris Linnaeus, 1758) è dovuta soprattutto alla 
particolare attenzione dei cittadini e dei media per 
questa specie, che ha suscitato molta curiosità negli 
anni recenti, essendo di nuova comparsa nella pianura 
veneta e soprattutto nei centri urbani (BON et al., 
2008; 2012). L’osservazione dello scoiattolo, 
relativamente confidente, attivo di giorno, abbastanza 
facilmente riconoscibile, sembra quindi prestarsi 
come un proposito di facile raggiungimento. Gli 
obiettivi principali sono quindi l’acquisizione di dati 
distributivi sullo scoiattolo comune in ambiente 
urbano e il monitoraggio della presenza di eventuali 
sciuridi alloctoni. 


ARFA DI STUDIO 


L’area di studio comprende il territorio di 
terraferma del comune di Venezia, quindi sono 
escluse le aree lagunari, le isole, i litorali e il centro 
storico (fig. 1). La terraferma veneziana è 
principalmente costituita dalle aree urbane di Mestre 
e Marghera che con tutti gli altri quartieri periferici 
(Tessera, Favaro Veneto, Campalto, Gazzera, 
Chirignago, Asseggiano e Malcontenta) formano un 
tessuto urbano pressoché continuo, senza soluzione di 
continuità. Si tratta di un’area vasta circa 130 km’, 
con importanti infrastrutture viarie, commerciali e 
industriali. Il territorio in esame ospita anche aree a 
conduzione agricola, marginali al centro abitato, 
ma soprattutto numerose “zone verdi” con vocazione 
di parco pubblico, alcune delle quali sono state 
istituite nell’ultimo trentennio. Si stimano circa 350 
ha di verde urbano a cui vanno aggiunti i due 
grandi parchi marginali, il cosiddetto “Bosco di 
Mestre” a nord (230 ha), e il Parco di San Giuliano a 
sud-est (74 ha). 


MATERIALI E METODI 


Il progetto è iniziato a maggio 2018, dopo una 
campagna di informazione e comunicazione che 
comprendeva anche alcuni incontri pubblici. In 
particolare, sono stati posizionati dei cartelli 
informativi (fig. 2) in 70 aree verdi urbane di pubblico 
accesso: parchi pubblici, boschi, aree cimiteriali, forti 
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del campo trincerato, ecc. Ai partecipanti si chiedeva 
di inviare data e orario di osservazione, luogo preciso, 
numero di individui e possibilmente una immagine 
(foto o filmato). Sono state consigliate due modalità di 
trasmissione dei dati: tramite e-mail da inviare 
direttamente al Museo o attraverso il progetto 
omonimo creato sulla piattaforma iNaturalist 
(www.inaturalist.org/ projects/lo-scoiattolo-a-mestre). 

Le osservazioni pervenute sono state tutte validate 
dagli autori. Per quelle validate positivamente, sono 
state previste due categorie: “dato certo” se alla 
segnalazione erano allegati foto o filmati; “dato molto 
probabile” se era accompagnata da una descrizione 
dettagliata e convincente. Le segnalazioni valide sono 
state utilizzate per creare la carta distributiva, mediante 
elaborazione sul software GIS open source “QGIS 
3.14.16”. È stata prodotta anche una mappa di 
concentrazione (FOTHERINGHAM et al., 2000) pesando i 
punti in base al numero di individui osservati. Il raggio 
di ricerca è stato impostato a 1000 metri, in linea con le 
distanze di dispersione medie calcolate per questa 
specie (WAUTERS et al., 2010). 

Gli studi pubblicati sui ritmi di attività dello 
scolattolo comune derivano soprattutto da ricerche 
condotte con radiotracking e trasmettitori (TONKIN, 
1983, WAUTERS & DHONDT, 1987; WAUTERS et al., 
1992; THOMAS et al., 2018) e, in tempi più recenti, da 
attività di fototrappolaggio (STEEN & BARMOEN, 2017; 
ANDREON et al., 2020); il presente studio si propone di 


Legenda 


—— Terraferma veneziana 


Google Satellite 


Fig. 1. Area di studio. 


valorizzare i dati di citizen science utilizzandoli anche 
per quest’analisi etologica. Per evidenziare le 
variazioni nell’arco dell’anno, i dati sono stati 
raggruppati per stagioni: inverno (dicembre, gennaio, 
febbraio), primavera (marzo, aprile, maggio), estate 
(giugno, luglio, agosto) e autunno (settembre, ottobre, 
novembre). 

I ritmi di attività e i confronti tra i pattern nelle 
varie stagioni sono stati elaborati in ambiente R. In 
particolare è stato utilizzato il software R (versione 
4.0.2., R Foundation for Statistical Computing, Wien, 
Austria: www.cran.r-project.org) e il pacchetto overlap 
(MEREDITH & RIDOUT, 2021). Per confrontare i ritmi 
di attività tra le stagioni sono stati calcolati il 
coefficiente di sovrapposizione (A) e i relativi intervalli 
di confidenza al 95%. Il coefficiente assume valori da 
0 (sovrapposizione nulla) a 1 (totale sovrapposizione: 
MORI et al., 2020; MEREDITH & RIDOUT, 2021). La 
sovrapposizione è considerata “moderata? se A è 
compreso tra 0.50 e 0.75, “alta” se A> 0.75 e “molto 
alta” se A> 0.90 (MONTERROSO et al., 2014; MORI et 
al., 2020). Siccome il valore di A è puramente 
descrittivo, per valutare se due sovrapposizioni sono 
significativamente diverse è stato eseguito il test di 
Watson Wheeler (BATSCHELET, 1981; MONTERROSO 
et al., 2014), un test di omogeneità su due o più 
campioni di dati circolari. L'operazione è stata eseguita 
sempre in ambiente R, utilizzando il pacchetto circular 
(LUND et al., 2017). 
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invia data, luogo e possibilmente una foto 
della tua osservazione a 
nat.mus.ve@fmcvenezia.it. 


| più esperti possono collegarsi alla 
piattaforma online iNaturalist alla pagina 
https://www.inaturalist.org/projects/ 
lo-scoiattolo-a-mestre 

oppure scaricare l'app gratuita 
iNaturalist. 


Per saperne di più sul progetto 
msn.visitmuve.it 


Museo di Storia Naturale 
Sant 750 
+39 041 2 DOE Facebook @MSI 


Lo scoiattolo comune (Sciurus vulgaris) @ un 
roditore di medie dimensioni Ha una 
colorazione che varia dal rosso fulvo al nero 
a parte il ventre bianco-crema. La coda, 
ricoperta da lungo pelo, viene portata 
ricurva sul dorso. All'apice delle orecchie sono 
presenti dei ciuffi auricolari caratteristici. 


Vive nei boschi e foreste ma può 
frequentare anche parchi pubblici e giardini 
se sono presenti alberi di grandi dimensioni. 
Lo scoiattolo ha una dieta molto varia ma 
il cibo principale sono i semi di molte 
specie arboree. 


Nell'ultimo ventennio si è diffuso anche in 
pianura; per questo stiamo monitorando la 
sua presenza nell'area urbana di Mestre ai 
fini della sua salvaguardia. 





NE = moi AsFaVe 


Fig. 2. Il cartello informativo utilizzato per pubblicizzare il progetto nelle aree verdi pubbliche. 
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RISULTATI 


La partecipazione pubblica al progetto è stata 
positiva: sono state registrate 307 segnalazioni, con 
uno o più individui, da maggio 2018 a giugno 2021. 
Di tutte le segnalazioni pervenute, 118 sono corredate 
di foto o filmati. Le segnalazioni corredate di data e 
orario di osservazione sono 152 e sono risultate utili 
per l’analisi dei ritmi di attività. 

La mappa evidenzia come lo scoiattolo comune 
sia presente in larga parte dell’area di studio con una 
distribuzione concentrata nell’area urbana rispetto 
alle zone industriali e alle campagne coltivate (fig. 3). 
La mappa di concentrazione evidenzia la più diffusa 
presenza nel centro urbano di Mestre, con due grossi 
cluster ad alti livelli di concentrazione (fig. 4). 

I ritmi di attività nelle quattro stagioni sono 
riportati in figura 5. Il risultato della suddivisione è il 
seguente: N=42 per l’inverno, N=36 per la primavera, 
N=35 per l’estate e N=39 per l’autunno. In tutte le 
stagioni i dati sono N> 30, in accordo con quanto 
suggerito da LASHLEY et al. (2018) per l’elaborazione 
di pattern di ritmi di attività tramite dati da 
fototrappolaggio. 

I pattern di attività risultano unimodali per tutte le 
stagioni eccetto l’estate che mostra un’attività 
bimodale con un picco al mattino e uno minore nel 
tardo pomeriggio. 

Aggregando i dati a livello annuale, si osserva un 
pattern di attività, con un picco considerevole nelle 
ore centrali della giornata e uno più contenuto nel 
pomeriggio (fig. 6). 

Le sovrapposizioni stagionali dei ritmi di attività 
(fig. 7) variano da valori “moderati” a valori “alti”. Il 
valore più basso è rappresentato dal confronto tra il 
pattern di attività estivo e quello invernale, A = 0.60; 
quello più alto invece dalla sovrapposizione di 
autunno e primavera, A = 0.83 (tab. 1). Il pattern 
estivo, nonostante sia l’unico visibilmente bimodale, 
mostra un “alto” coefficiente di sovrapposizione 
anche con il pattern primaverile unimodale, A = 0.82 
e un “moderato”, ma prossimo ad “alto” con il pattern 
autunnale, A = 0.75. Il test di Watson Wheeler (tab. 
2) ha evidenziato differenze estremamente 
significative per l’accoppiata inverno-estate (P value 
< 0.01), significative per le accoppiate inverno- 
primavera, inverno-autunno ed estate-autunno (P 
value < 0.05). Non sono state riscontrate differenze 
significative per le accoppiate estate-primavera e 
autunno primavera (P value > 0.05). 


DISCUSSIONE 


Sin dall’avvio del progetto, la partecipazione 
pubblica ha contribuito a un aggiornamento 
considerevole dei dati di scoiattolo europeo già 
esistenti (BON, 2017). I primi risultati sono quindi 
incoraggianti: i cittadini rappresentano un fattore 


importante per monitorare questa specie che in città 
risulta piuttosto confidente e ben visibile. Lo 
scoiattolo sembra tollerare la ridotta connettività tra 
gli habitat idonei all’interno della città. Ciò è 
confermato dalla carta di distribuzione (fig. 3) e ancor 
di più dalla mappa di concentrazione (fig. 4), in cui si 
osserva un’elevata densità di segnalazioni di individui 
nel tessuto urbano e nelle aree verdi (parchi urbani) di 
servizio ai cittadini. La distribuzione osservata 
nell’ambito del progetto evidenzia la presenza di due 
aree con notevole densità di segnalazioni che in parte 
corrispondono alle zone di maggior presenza della 
specie. Si tratta dell’area coincidente grossomodo con 
il quartiere Carpenedo-Bissuola, posto a nord-est di 
Mestre, e della zona concentrata attorno al fuoco del 
parco Piraghetto, sempre compresa  nell’abitato 
mestrino. In questi ambiti la presenza di alberi di alto 
fusto e vegetazione con produzione di frutti e semi 
commestibili consente allo scoiattolo di trovare 
sostentamento durante tutto Parco dell’anno. 
Verosimilmente non è trascurabile l’apporto di fonti 
antropogeniche di cibo. 

Le poche segnalazioni nella parte meridionale 
dell’area di studio sono ascrivibili alla presenza di siti 
industriali dalla bassa vocazionalità. Anche nelle aree 
agricole circostanti le segnalazioni sono state 
inferiori, dato in parte ascrivibile alla scarsa presenza 
di siepi e alberature. 

Un limite che va segnalato è che la strategia di 
comunicazione, avvenuta soprattutto attraverso la 
cartellonistica e gli incontri a tema, abbia indirizzato 
la ricerca nelle aree cittadine, mentre i pochi dati 
raccolti in periferia siano dovuti anche alla mancanza 
di rilevatori in quelle zone. 

Nonostante l’attività dei rilevatori possa aver 
influito sulla qualità dei dati, il ritmo di attività dello 
scoiattolo rispecchia quanto noto da studi precedenti: 
abitudini diurne con ritmo di attività bimodale nei 
mesi più caldi (WAUTERS & MARTINOLI, 2008) e 
unimodale e temporalmente ridotta alle ore più calde 
d’inverno (WAUTERS et al., 1992; BOSCH & LURZ, 
2012). In primavera e in autunno, invece, la 
temperatura non sembra causare pause nell’attività 
dell’animale come invece riscontrato in ambienti 
naturali (WAUTERS & DHONDT, 1987; WAUTERS et 
al., 1992). Nel territorio in esame, infatti, lo scoiattolo 
comune nei mesi primaverili e autunnali è attivo dalla 
mattina presto fino al tramonto; suggerendo quindi 
che la disponibilità di cibo in ambiente urbano 
sembra influenzare maggiormente l’attività rispetto ai 
fattori abiotici, in linea con quanto riscontrato in altre 
realtà urbane europee (THOMAS et al., 2018). 
Dall’esame delle foto e dei filmati raccolti 
nell’ambito del progetto, infatti, si è potuto constatare 
che la specie sembra caratterizzata da un’elevata 
plasticità ecologica e si dimostra capace di utilizzare 
anche fonti antropogeniche di cibo. Va sottolineato 
però che i pattern di attività stagionali potrebbero 
risentire anche della modesta dimensione del 
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Fig. 4. Mappa di concentrazione delle segnalazioni di scoiattolo raccolte nell’ambito del progetto. 
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Fig. 6. Ritmo di attività annuale. 
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campione, come dimostrato dagli intervalli di 
confidenza calcolati che, in alcuni casi, risultano 
piuttosto ampi (tab. 2.). 


CONCLUSIONI 


Negli ultimi decenni i dati raccolti nell’ambito di 
progetti di citizen science hanno contributo alla 
pubblicazione di studi inerenti alla distribuzione e al 
comportamento di diverse specie animali, con un 
potenziale di utilizzo ancora parzialmente inespresso 

(FRIGERIO et al., 2018). I dati raccolti dai cittadini 
sono spesso criticati per la scarsa precisione e 
accuratezza (HECKER et al., 2018) tuttavia, secondo 
diversi autori, la citizen science dovrebbe essere 
considerata un approccio di ricerca come un altro, con 
limitazioni ed errori sistematici che possono essere 
controllati (LEWANDOWSKI & SPECHT, 2015; 
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Fig. 7. Sovrapposizioni dei ritmi di attività stagionali. 





Fig. 8. Esemplare di Callosciurus nigrovittatus vel notatus, rilevato a Mestre-Gazzera nel novembre 2018 (foto di F. Checchin). 
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WINTER 1 
SPRING A = 0.65 1 
CI 95%= 0.46-0.81 
SUMMER A = 0.60 A = 0.82 1 
CI 95%= 0.42-0.78 CI 95%= 0.73-1.00 
AUTUMN A = 0.64 A = 0.83 A= 0.75 1 
CI 95%= 0.48-0.82 C195%= 0.72-1.00 CI 95%= 0.60-0.94 
WINTER SPRING SUMMER AUTUMN 
Tab. 1. Coefficienti di sovrapposizione (A) tra i ritmi di attività stagionali e relativi intervalli di confidenza. 
WATSON WHEELER TEST 
WINTER - 
SPRING W= 8.55* E 
(0.01) 
SUMMER W= 12.77** W= 1.99 > 
(0.002) (0.37) 
AUTUMN W= 9.35* W= 2.04 W= 6.16* z 
(0.01) (0.36) (0.04) 
WINTER SPRING SUMMER AUTUMN 























Tab.2. Valori del Watson Wheeler test. I valori del P value sono tra parentesi: *valori significativi, ** valori estremamente significativi. 


KOSMALA et al., 2016; HECKER et al., 2018). Il 
presente studio dimostra come questi progetti, se 
incentrati su specie semplici da riconoscere e dalle 
abitudini diurne, possano raccogliere informazioni 
utili durante tutto l’arco dell’anno, contribuendo a 
una buona comprensione delle loro dinamiche 
ecologiche e spaziali. Attraverso le immagini 
pervenute è stato possibile effettuare una validazione 
precisa dei dati. Tra l’altro è stato documentato un 
caso di predazione da parte di gatto domestico ed è 
pervenuta una segnalazione di sciuride alloctono 
(Callosciurus nigrovittatus vel notatus), specie non 
ancora segnalata in Italia (fig. 8). Per ora si può 
escludere la presenza dello scoiattolo grigio (Sciurus 
carolinensis). 

Si ritiene quindi che il coinvolgimento dei 
cittadini nelle ricerche scientifiche abbia il potenziale 
per combinare la raccolta di dati pubblicabili con 
sensibilizzazione ed educazione alle tematiche 
ambientali. 
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RECORDS 


During annual surveys aimed at monitoring 
breeding herons (Ardeidae) along the Veneto 
coastline (SCARTON et al., 2020), on May 2019, we 
found a colony with 40 nests of Great White Egret 
Ardea alba in two reedbeds islets located in a disused 
fish farm in the Po Delta (44°47'29.26"N, 
12°24'25.59"E). The occurrence of the colony was 
confirmed later both in 2020 (33 nests, possibly 
underestimated due to Covid-19 related logistic 
constraints) and 2021 (45 nests). In all three years the 
colony used the same two reedbed islets, which were 
located within a larger reedbed area which hosted 
about two hundred nests of nine species of colonial 
Pelecaniformes (Grey Heron Ardea cinerea, Purple 


Heron Ardea purpurea, Cattle Egret Bubulcus ibis, 
Little Egret Egretta garzetta, Squacco Heron Ardeola 
ralloides, Night Heron Nycticorax nycticorax, 
Cormorant Phalacrocorax carbo, Pigmy Cormorant 
Microcarbo pygmaeus, Eurasian Spoonbill Platalea 
leucorodia). Every year Great White Egrets were 
clumped in two sub-colonies about 70-110 m apart. 
Some Great White Egret nests were very close (< 10 
m) to nests of Purple Herons which bred in the same 
period with about 5 pairs per year. Nesting pairs were 
monitored weekly using small commercial drones. 
Drone surveys were performed according to the 
current recommendations to minimize disturbance 
(VALLE & SCARTON, 2018). Serial surveys allowed 
us to ascertain good fledging success in all three 
study years. 





Fig. 1. Ardea alba, drone view of some nests found in 2021. 
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Fig. 2. A closer view of two Great White Egret nests, with chicks, May 2021. 


DISCUSSION 


The Great White Egret has shown a remarkable 
increase in the Western Europe over the last decades, 
with a population recently estimated for the whole 
Europe at 20,700-34,900 pairs (KELLER et al., 2020). 
In Italy, the species began to nest in 1992 
(PIACENTINI, 1993) and the most recent estimates 
indicate a population between 234 and 608 pairs in 
2013-2018 (EUROPEAN TOPIC CENTRE ON 
BIOLOGICAL DIVERSITY, 2021). Nevertheless, in the 
Veneto region the Great White Egret, after its first 
settlement in 1993, until 2018 nested only 
sporadically, always with single o very few pairs 
scattered over the provinces of Venice and Rovigo 
(MEZZAVILLA et al., 2016; SCARTON et al., 2020), 
despite the occurrence of large reedbeds apparently 
suitable to the species. In the Po Delta the species 
irregularly bred with at least one pair between 1997 
and 2019 (VERZA & TROMBIN, 2008; VERZA et al., 
2020). 

Since the colony found in 2019 went completely 
unnoticed with the usual survey methods (i.e., without 
the use of drones), we cannot rule out the possibility 
the Great White Egret had begun to use that site in the 
previous years. In any case, the finding of a colony for 
three years in a row is remarkable, suggesting a 
possible increase of the population of Great White 
Egret in Veneto region in the near future. A_ regular 
monitoring of the suitable sites is thus highly 
recommended, in this early phase of colonisation. 
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